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Introduction

Comme les années précédentes, le Centre de Reekenehl’Economie Wallonne (CREW)
publie ses estimations des perspectives budgétdérés Région de Bruxelles-Capitale (R.B.C.). Ces
estimations sont réalisées a I'aide de simulateussau point par le Centre.

Ces simulateurs constituent des outils d’aidedgkision de politique budgétaire. Ils sont axés
sur la description détaillée de la situation finare initiale de la R.B.C. ainsi que sur I'évolutja
I'horizon 2016, de sa position en terme de recettesiépenses, de soldes et d’endettement.

La premiére section est consacrée a la présentdgola structure de notre modele ainsi
qu’aux trois principes méthodologiques qui ont guiélaboration des simulateurs.

Dans la deuxiéme section, nous décrivons la sitmatiamorcage de nos simulations, a savoir
la position de I'Entité, en 2006, en termes de ttese de dépenses, de soldes et d’endettement.
L’élaboration de cette situation d’amorcage se kEssentiellement sur le budget 2006 initial de la
R.B.C. Concernant les soldes, notons qu’une attergarticuliére est apportée a la mise en ceuvre de
la méthodologie SEC 95.

Dans la troisiéme section, a titre de comparaieons présentons I'évolution des dépenses et
des recettes inscrites aux budgets initiaux deéigidd, de 2001 & 2006, par division organique pour
les dépenses et selon leur origine institutionrpdier les recettes.

Ensuite, a la section IV, nous détaillons les higpses de projection retenues au niveau des
paramétres macroéconomiques, des recettes, desdém des corrections de passage liées au SEC 95.

Ainsi, sur base de ces hypothéses de projectiaderaiére section présente les résultats d’'une
simulation des perspectives budgétaires de la RagdBruxelles-Capitale a I'horizon 2016.



Simulateur macrobudgétaire : structure et princi pes
méthodologiques

l.1. La structure du simulateur macrobudgétaire

Le modéle macrobudgétaire est un outil d'aide @éleision de politique budgétaire axé sur la
description fideéle et détaillée de la situatioraficiere initiale des différentes entités et dedlétion
de leur position en terme de recettes, de dépetsemldes et d’endettement d’ici 2016.

Il est construit autour de quatre simulateurs retdpeEment consacrés a la Communauté
francaise, a la Région wallonne, a la Région dex@tes-Capitale (RBC) et & la Commission
communautaire francaise (la COCOF). Il comportelefgant cing modules spécialisés. C’est ce
gu'illustre le schéma ci-dessous.

) Dettes
Variables Saint Quentin LSF directes &
exogenes indirectes

Coefficients

barémiques l l l l
p| Communauté RW RBC < COCOF

francaise

Les parametres macroéconomiques et démographiquetsregroupés au sein du module
Variables Exogénes partir duquel ils sont injectés dans les quatrges modules spécialisés, a
savoir :

» le moduleSaint Quentinqui estime les transferts versés par la Commurfaan€aise a la
Région wallonne et a la COCOF dans le cadre deg@dsde la Saint Quentin ;

» le moduleLSF qui estime I'évolution des différents transferexsés par I'Etat fédéral aux
Communautés et aux Régions. Parmi ces transfgueefit, notamment, les parties attribuées
du produit de I'lmp6ét des Personnes Physiques (JPP)

» le moduleDettes directes et indirectapui calcule I'évolution des encours directs etiriects
ainsi que les charges d'intérét qui leur sont affées ;

» le moduleCoefficients barémiquesui mesure la croissance réelle annuelle des dépaie
personnel enseignant en Communauté frangaise.

Les résultats issus des modules spécialisés akmielets quatre simulateurs. Ces simulateurs
confrontent recettes et dépenses afin de dédeéwellition des soldes budgétaires.
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|.2. Les principes méthodologiques

Trois principes méthodologiques guident le dévedmppnt et la mise a jour du modéle
macrobudgétaire.

.2.1. La fidélité aux décisions

La réalisation des projections budgétaires d’'unité-fédérée procéde en deux étapes.

D’abord, nous définissons, le plus fidélement gassila position initiale de I'Entité en terme
de recettes, de dépenses, de soldes et d’endettéDette définition s’'inscrit dans le strict respdes
décisions officielles de politique budgétaire, eous basant sur les documents publiés par les
Parlements, Gouvernements et/ou organismes comgétem I'occurrence, nous nous référons au
budget 2006 initial de la Région de Bruxelles-Calpit Dans la mesure de l'information disponible,
nous intégrons aussi toute mesure postérieure auldication de ces documents susceptible
d’'influencer la situation budgétaire de I'Entité.

Ensuite, nous projetons ces différents élémentdaspgriode qui couvre les années 2007 a
2016. Une distinction est établie entre les posteton qu'’ils évoluent ou non en fonction d'un
mécanisme particulier. Citons, par exemple, letigmattribuées du produit de I'l.P.P. verséeslpar
Pouvoir fédéral a la Région de Bruxelles-Capitadeglle cadre de la Loi Spéciale de Financement
(LSF) du 16 janvier 1989. Les mécanismes de la io8FI'objet d’'une modélisation détaillée dans le
simulateur. Cette modélisation reflete égalemenimedifications apportées a la LSF par les accords
du Lambermont (2001).

Quant a I'évolution des autres postes de recetteteadépenses, soit nous nous référons a de
I'information disponible (telle que les plans d’amigsements et d’intéréts relatifs a une dettel}, so
nous posons des hypothéses simples (telles qugies@tion des montants) ou complexes (explicitées
dans le texte).

[.2.2. La souplesse d'utilisation

L'intérét du modéle ne se limite pas a la des@ipties perspectives budgétaires des Entités,
établies dans le cadre des politiques actuellasavironnement institutionnel inchangé. Les matstan
ou les hypothéses retenues sont modifiables sel®rbésoins. Il en va de méme des parametres
intervenant au sein de mécanismes particuliers,n@rie calcul des recettes institutionnelles de
I'entité concernée. La possibilité est égalememnée d’'étudier les conséquences d’'un transfert de
recettes, de dépenses ou encore de dette entreediff niveaux de pouvoir.

Le modele permet ainsi d’apprécier I'impact de ¢outodification introduite au sein des
simulateurs. Les projections a politique actudllerevironnement institutionnel inchangé serventsalo
de point de comparaison aux simulations ditesradteres.



[.2.3. La cohérence d’ensemble

Plusieurs aspects du modéle garantissent la caleesnre les quatre simulateurs.

D’abord, les quatre simulateurs se référent au méradre macroéconomique et
démographique de référence. Ce cadre de référagreupe les différentes variables exogénes
nécessaires a I'établissement des projectionsilisateur peut toutefois y apporter des modificasio

Ensuite, nous veillons a harmoniser le vocablasatibu sein du modeéle. Les recettes des
guatre entités sont classées selon leur origingijtutionnelle ou autre. Pour les dépenses, nous
distinguons les dépenses primaires ordinaires,digsenses primaires particulieres, les charges
d’intérét ainsi que les charges d’amortissement.

Enfin, les simulateurs reflétent les interactionsi gxistent entre les entités fédérées
francophones. Les accords intra-francophones deSdmt Quentin (1993) sont un exemple
caractéristigue de ce type d'interaction. lls omgamisé le transfert de diverses compétences
communautaires en faveur de la Région wallonneedad”OCOF. En contrepartie, la Communauté
francaise leur verse une dotation dont I'importaest fonction — entre autres — de la politique
salariale menée par la RBC dans la fonction publibmxelloise. A travers ce mécanisme, les
décisions de la RBC en la matiére affectent laatitn financiére des autres entités fédérées
francophones.
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Il.  Situation d’amorcage : le budget 2006 initiald e la Région de
Bruxelles-Capitale

La description de la situation d’amorcage revét inmgortance particuliere. En effet, elle doit
étre la plus précise possible, afin d'éviter quévdntuelles erreurs ne s’amplifient avec les années
dans les simulations.

Ainsi, cette section est consacrée a la présentatiau commentaire des montants de recettes
et de dépenses inscrits au budget 2006 initiahd®.B.C. Ces montants correspondent aux valeurs de
base de notre estimation des perspectives budggtirla Région.

Avant de présenter ces postes, nous mettons d'alordévidence des nouveautés
méthodologiques dues a I'ordonnance organique ffikes dispositions applicables au budget, a la
comptabilité et au contréle.

Rappelons que la loi spéciale de financement dujatvier 1989 (LSF) relative au
financement des Communautés et de Régions conbagtenomie des entités fédérées en matiere
d'organisation budgétaire et financiére. La mise aenivre de cette autonomie était toutefois
subordonnée a I'adoption, par le législateur fddé@rdinaire (art. 50 de la LSF, 82), de disposition
générales applicables aux budgets, a la comptghélit’'organisation et au contréle de l'octroi et d
I'emploi de subventions dans un but d’harmonisatiea régles comptables, de comparabilité des états
financiers et d’'établissement de statistiques gdmion européenne notamment (Exposé général
2006, p. 51 a 54). A ce propos, entre autre, @ fitovisoire, la LSF (art. 71) a étendu I'applioati
aux Communautés et Régions des régles budgétdiresngtables contenues dans les lois sur la
comptabilité de I'Etdt Ces dispositions étaient vouées a étre abrogéseletitrée en vigueur de la loi
ordinaire visée a l'article 50 de la LSF. Cette ldatée du 16 mai 2003 (MB 25 juin 2003) fixe
dorénavant les dispositions générales applicableduaiget, au contréle des subventions et a la
comptabilité des Communautés et Régions, ainsi ¢jatganisation du contréle de la Cour des
Comptes. Le gouvernement de la région de Brux€lkgsitale a sollicité le report de I'entrée en
vigueur de cette loi (en principe en vigueur dékdejanvier 2004) au ler janvier 2006, report As€o
par I'A.R. du 18 mars 2004. La mise en ceuvre dedet a abouti a la présentation d'un projet
d’ordonnance organique fixant les dispositions i@pples au budget, a la comptabilité et au controle
adopté par le gouvernement le 22 septembre®20@®ntient plusieurs dispositions qui influentém
contenu du budget régioRala structure du budget est aussi appelée a domrtis modifications
profondes. Il est prévu de subdiviser tant le budigs Voies et Moyens que le budget général des
dépenses en missions, programmes, activités etatibos de base. Ceci devrait étre mis en ceuvre
pour l'exercice budgétaire 2007, néanmoins, lai@attrecettes » est déja restructurée (cf. infra,
Recettes de la RBC).

! Coordonnées par I'A.R. du 17 juillet 1991.
2 e texte est actuellement en discussion au Parkemen

% Par exemple, la disparition des crédits non digsofx a ») et des crédits reportés (« ra »). Eneples
estimations des recettes portent sur les droitssguont constatés au cours de I'exercice budgét@mas les
projets de budget précédents, les estimationsedestes correspondaient aux perceptions escomptées.



I1.1. Les recettes de la Région de Bruxelles-Capita le en 2006

Le statut et le financement de la R.B.C. sont @sdlmment déterminés par la Loi spéciale du
12 janvier 1989 relative aux Institutions bruxedles ainsi que par la L.S.F. du 16 janvier 1989. Des
modifications ont été apportées a ces deux loidgani Spéciale du 13 juillet 2001 instaurant les
accords du Lambermont et du Lombard.

Le montant total des recettes inscrit au budge620ifial de la Région de Bruxelles-Capitale
s’éleve 82.546.917 milliers EUR

Les années précédentes, la présentation des eeeettbudget des Voies et Moyens de la
Région de Bruxelles-Capitale distinguait deux jgartila premiére consacrée aux recettes géndales,
seconde aux recettes affectées aux fonds organiGett® année, le budget des Voies et Moyens est
présenté differemment. La nouvelle structure tiemteffet compte de la réforme du budget, de la
comptabilité et du contrble. Cette réforme contieettains concepts, tels que ceux de mission, de
programme et d’activité. La mission correspond @ palitique publique définie, le programme a des
objectifs choisis et l'activité a des actions canes réalisées en vue d'atteindre les objectifgidéf
(Exposé général 2006, p.93).

Pour le budget des Voies et Moyens, on a retlenux missionsessentielles :

- « Missions 01 » (appelée financement général) aguitient la recherche des moyens de
financement généraux destinés a assurer la sulmsistie la Région ainsi que I'accomplissement de
ses missions quotidiennes de base

et

- « Mission 02 » (appelée financement spécifiqua) prévoit la recherche de moyens
financiers spécifiques dans des domaines partisulie

Lesprogrammessont eux au nombre de 34.
Enfin, on a décelé types d'activitéspossibles :
- 01 Dotation générale,

- 02 Recette fiscale générale,

- 03 Recette non-fiscale générale,

- 04 Dotation affectée,

- 05 Recette fiscale affectée,

- 06 Recette non-fiscale affectée.

Néanmoins, dans le tableau 1, nous avons gardéneostructure la division en recettes
générales et en recettes affectées aux fonds guggniChacune de ces parties est divisée en recettes
fiscales et en recettes non fiscales.
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Tableau 1-Les recettes de la Région de Bruxelles-fiitale au budget 2006 initial (en milliers EUR

courants)
% du Total
2006 initial 2006

Partie | - Recettes générales 2315914 90,93%
Titre 1 : Recettes fiscales 1167 634 45,84%
Section 1 : Impdts régionaux 1027 744 40,35%
Section 2 : Les taxes régionales autonomes 139 890 5,49%
Titre Il - Recettes non fiscales 1148 280 45,09%
Section 1 : La part attribuée de I'l.P.P. 731419 28,72%
Section 2 : Recettes non fiscales propres a la Région 416 861 16,37%
Partie Il — Recettes affectées aux Fonds organiques 231 003 9,07%
Titre | : Recettes fiscales 21071 0,83%
Titre | : Recettes non fiscales 209 932 8,24%
RECETTES TOTALES 2 546 917 100%

Sources budget des Voies et Moyens 2006 initial.

Dans le simulateur, nous présentons les recettda &&gion selon une optique différente,
axée surl'origine institutionnelle ou autredes différents postes. Cette classification —isepau
Tableau 2 — nous permet, lors des simulations,istehnguer les mécanismes d’évolution de chaque
poste en fonction de son degré de maitrise patitd&n

Tableau 2-Recettes de la Région de Bruxelles-Cagditaen 2006 initial dans le simulateur (milliers EUR

courants)
% du Total
2006 initial 2006

Transferts en provenance du Pouvoir fédéral 848 101 33,30%
- Dotation I.P.P. (y compris intervention de solidarité) 731419 28,72%
- Droit de tirage sur le M.E.T. 42 545 1,67%
- Mainmorte 39 806 1,56%
- Fonds pour I'entretien d'espaces verts 2410 0,09%
- Moyens pour compétences issues de Lambermont 3193 0,13%
- Moyens aux communes avec 1 échevin flamand 28728 1,13%
- Compensation suite a la D.L.U. 0 0,00%
Imp6ts régionaux et taxes pergues par la R.B.C. 11 88705 46,67%
Impo6ts régionaux* 1027 744 40,35%
- Taxes pergues par la R.B.C. 160 961 6,32%
Recettes sur Fonds organiques ** 207 522 8,15%
- Dont Fonds pour la gestion de la dette 173 526 6,81%
- Dont autres Fonds 33996 1,33%
Transfert en provenance de I'Agglo 135749 5,33%
Recette en provenance de la S.L.R.B. 5000 0,20%
Autres recettes 161 840 6,35%
RECETTES TOTALES 2 546 917 100,00%

* Contrairement a I'année précédente, les imp@®on&aux dans ce tableau n’incluent pas la recette e
application de I'ordonnance du 22/12/94 relativgpegcompte immobilier. En effet, nous avons esticoéame
c'est le cas dans les documents budgétaires, djeeccee faisait pas partie des impots régionawsens strict.

Elle est & présent classée dans les taxes perquiesia8.C. Sur les trois années considéréesséléve a

3.479 milliers EUR. Cette ordonnance vise a n'imsemplus qu'a 28 % le précompte immobilier des
immeubles publics exclus du mécanisme de la maitemafin que tous les batiments publics soient sépale

la méme maniére.

** Ce poste n'inclut pas le montant correspondantamds pour I'entretien d’espaces verts. Celgstialimenté
par le Pouvoir fédéral et se retrouve donc sousbequeTransferts en provenance du Pouvoir fédéhial
n’inclut pas non plus la taxe sur le déversemested@ix usées qui est classéd axe pergue par la R.B.C

Sources budgets des Voies et Moyens 2006 initial.



[1.1.1. Transferts en provenance du Pouvoir fédéral

Les transferts en provenance de I'Etat fédéralésgpntent33,3% des recettes totales de la
Région de Bruxelles-Capitale.

A) Partie attribuée du produit de I'lmp6t des Persaines Physiques (1.P.P.)

Ce transfert est composé de trois éléments : latidat|.P.P. proprement dite, I'intervention
de solidarité nationale et, depuis 2002, la réductie la dotation afin de compenser la perte de
moyens subie par le Fédéral suite au transfertndeseaux impbts régionaux, conformément aux
accords du Lambermont.

La dotation I.P.P. proprement dite ainsi que lintervention de solidarité nationalents
calculées de facon distincte, en vertu des mécasigrévus par la Loi Spéciale de Financement du 16
janvier 1989 (L.S.F.). La réduction de la dotatidhP. est quant a elle prévue dans la Loi spédiale
13 juillet 2001.

Rappelons que le mécanisme de calcul des dotdt®is proprement dites hors intervention
de solidarité nationale versées aux Régions casrebp I'application du principe du juste retouneu
dotation globale, égale a celle de I'année prédédarexée et adaptée a la croissance réelle du
Revenu National Brut (R.N.B.), est répartie entre Régions bruxelloise, flamande et wallonne en
fonction de leur part relative dans les recettetonales de I'l.P.P. L’Exposé général 2006 (p.95)
indique que la part de la R.B.C. retenue par levgmement bruxellois pour 2006 est de 8,65%
Notons gu’a partir de cette année, les gouvernenrfédéral, communautaires et régionaux ont décidé
de se référer a la croissance réelle du P.1.Béptui'a celle du R.N.B., sans pour autant que &H..
ne soit encore modifiée. Ajoutons que depuis 2062,paramétres (inflation, croissance réelle du
R.N.B. / P.I.B.) a utiliser, tant que les valeu&initives ne sont pas fixées, sont ceux de l'arerte
cours estimés par le Budget économique, au lieu pdgametres macroéconomiques de l'année
précédente comme c’était le cas avant les accardsathbermont. En I'occurrence, la croissance
retenue dans le budget des Voies et Moyens dedeiRée Bruxelles-Capitale pour 2006 est de 2,2%
et l'inflation de 2,9%.

Concernant lenontant a réduire de la dotation I.P.P.afin de compenser la perte de moyens
subie par le Fédéral suite au transfert des nowvieapdts régionaux, la Loi Spéciale du 13 juillet
2001 précise que « ce montant est fondé sur la nmeydes imp6ts régionaux localisés dans chacune
des Régions pour les années budgétaires 1999 ail2€lQse, et est adapté chaque année au taux de
fluctuation de l'indice moyen des prix a la consoation ainsi qu'a 91% de la croissance réelle du
Revenu National Brut, Produit Intérieur Brut dep2@06 ». L'estimation de ce montant & déduire de
la dotation I.P.P. figure a 'Exposé général 20009) : il est d&166.727 milliers EURen 2006.

Le mode de calcul déintervention de solidarité nationale se démarque de celui de la
dotation proprement dite. Ainsi, I'intervention Emeément a charge du Pouvoir fédéral correspond a
un montant de 11,6 EURar habitant et par pourcentage d’écart négatieda rendement de I'l.P.P.
par habitant au niveau régional et le rendementldReP. par habitant au niveau du Royaume. En

4 Chiffre basé sur les enrélements 2005.
5 En 2005 initial, I'inflation retenue était de 2%l&fcroissance de 2,4%.
® 468 francs de 1998 indexés annuellement.
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Région bruxelloise, le rendement de I'l.P.P. pabitamt est inférieur a la moyenne du Royaume
depuis 1997. Dés lors, la Région de Bruxelles-@pibénéficie de lintervention de solidarité
nationale ; a ce titre, 'Exposé général 2006 neemté un montant d207.171 milliers EURen 2006

(p.97).

Au total, la dotation sur I'l.P.P. versée a la Régile Bruxelles-Capitale représef8&72% des
recettes totales de I'Entité (soit un montan78#.419 milliers EURinscrit au budget 2006 initial).

B) Droit de tirage sur le budget du Ministére fédéal de 'Emploi et du Travail (M.E.T.)

Les trois Régions du Royaume bénéficient d’'un dieittirage sur le M.E.T. (art.35 L.S.F.).
Ce transfert est effectué dans le cadre de progesa remise au travail de chémeurs et s'éléve a
42.545 milliersEUR en 2006, soifl,67% des recettes totales de I'Enti@ montant ne correspond
pas a celui fixé les autres années (39.663 milEJR). Ceci s’explique par le fait que la derniere
tranche a payer par le fédéral pour 2005 a éténoatcée en 2005 mais seulement payée en 2006. La
Cour des comptes fait observer que le budget datliBentionne un montant de 36.962 milliers EUR,
inférieur de prés de 3,6 millions EUR celui prévu par la Région (Rapport de la Cowr clemptes
sur les projets de budget pour I'année 2006 deBi@,Rdopté le 11 janvier 2006, p.11).

C) Mainmorte

Le poste de la mainmorte au budget régional estifipée de la Région de Bruxelles-
Capitale. En effet, dans les autres Régions, elftedeectement versée aux communes alors qu’a
Bruxelles, c’est la Région qui la percoit. La maorta consiste en une compensation d'au moins 72%
de la non perception de centimes additionnels comawnxi sur le précompte immobilier dont certains
immeubles sont immuniségart.63 L.S.F.). En 2006, ce montant s’élev8%806 milliers EUR
(1,56% du total des recettes). Suite a I'accorémiiors du comité de Concertation du 6 juillet200
il a été procédé a l'inscription de la mainmorterge fois et demie le montant transmis pour 2005
(Exposé général 2006, p.9). Cet accord prévoitedgant qu'en 2008 au plus tard, le retard de
paiement sera rattrapé en effectuant des paieraardela du rythme normal des versements (Exposé
général 2006, p.90).

D) Fonds pour I'entretien d’espaces verts

Crédité de2.410 millionsEUR au budget 2006 initial, ce poste représérde % des recettes
de la Région de Bruxelles-Capitale. Il s'agit demtants alloués par le Pouvoir fédéral a un fonds
pour l'entretien d'espaces verts non transféragégion.

E) Moyens pour compétences issues de Lambermont

Depuis les accords du Lambermont, des moyens suppl@ires sont octroyés aux Régions

" Tout comme en 2005, un montant global de 485,808ons EUR a été inscrit au budget des dépenses de
I'Etat ; il est destiné a la Région flamande, a é&gign wallonne, y compris la Communauté germanophena

la Région de Bruxelles-Capitale. La part prévue gauRBC représente 8,02% du montant précité, $Ha62
milliers EUR.

8 Des immeubles tels que les propriétés de I'Etaegains services publics.



suite au transfert de nouvelles compétences (dgnievet péche maritime, commerce extérieur ainsi
gue les lois communale et provinciale).

Les montants de ces recettes revenant a chacun®étgsns sont déterminés par la Loi
spéciale de juillet 2001 (articles 35quater a 3Besp Ces articles précisent, pour I'ensemble des
compétences transférées, le mécanisme d'évolutisnnbntants a attribuer par I'Etat aux Régions
ainsi que le principe de répartition de ces ditsitaots entre les Régions.

Ainsi, le montant inscrit au budget 2006 initial the Région de Bruxelles-Capitale pour
'ensemble de ces compétences s'éleve1®3 milliers EUR (0,13% des recettes de la Région de
Bruxelles-capitale).

Pour mémoire, notons que ces nouvelles recettesprésentent pas une augmentation nette
des moyens de la Région puisqu’elles sont relativesdépenses supplémentaires engendrées par ces
transferts de compétences.

F) Moyens du Fédéral qui transitent par la Région kuxelloise pour étre attribués a
certaines communes

En vertu des accords du Lombard, le budget fédésalit un montant destiné a financer les
communes bruxelloises qui comptent un échevin oprésident de C.P.A.S. néerlandophone. Depuis
2002, un montant de 24.789 milliers EUR est adaptéuellement au taux de fluctuation de I'indice
des prix a la consommation ainsi qu'a la croissaréedle du P.I.B. depuis 2006 (anciennement
R.N.B.). Ainsi, en 2006, le crédit accordé par éel&ral est d28.728 milliers EUR.

Remarquons que ce crédit ne fait que transitetapBeégion de Bruxelles-Capitale. De fait, en
2006, un montant identique est repris en dépéigsesection 11.2.1, sous-section j).

[1.1.2. ImpOts régionaux et taxes percues par la Ré gion de Bruxelles-
Capitale

Les impots régionaux et les taxes percues par dgoRéle Bruxelles-Capitale correspondent a
un montant dd.188.705 milliersEUR en 2006, soit6,67% des recettes totales de I'Entité.

a) Impébts régionaux

Les impdts régionaux sont constitués de recetsesilBs courantes et de recettes de capital
percues au niveau Fédéral et ristournées aux Rggion

Depuis les accords du Lambermont, les recettealfiscourantes ont fortement augmenté et
se composent désormais des imp6ts suivants :

- lataxe sur les jeux et paris,

- lataxe sur les appareils automatiques et de @gernent,

— la taxe sur l'ouverture de débits de boissons ferfes,

- les droits d'enregistrement sur les transmissiditeedonéreux de biens immeubles,

® Ceci est théoriquement toujours le cas. Cepentlantpassé, le montant inscrit en recettes étgiéseur de
157 milliers EUR & celui mentionné en dépenses 260439 milliers EUR).
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- le précompte immobilier,

— les droits d’enregistrement sur hypothéque et garta

— les droits d’enregistrement sur les donations,
— laredevance radio et télévision,

- lataxe de circulation,

— lataxe de mise en circulation,

I'eurovignette.

Les recettes fiscales de capital correspondenttgiuailes aux droits de succession et de

mutation par déceés.

Les impots régionaux totaliseht027.744 milliers EUR soit40,35% des recettes de I'Entité.
Le Tableau 3 présente la ventilation de ce morgatre les différents impdts au budget 2006 initial.

Tableau 3. Impdts régionaux au budget 2006 initialmilliers EUR courants)

% du total
2006 initial 2006
Recettes fiscales courantes 734 133 71,43%
Taxe sur jeux et paris 13113 1,28%
Taxe sur les appareils automatiques et de divertissement 6 367 0,62%
Taxe d'ouverture des débits de boissons fermentées 50 0,00%
Précompte immobilier* 16 534 1,61%
Droits d'enregistrement sur transmissions 433 505 42,18%
Droits d'enregistrement sur hypotheéque et partage 41 841 4,07%
Droits d'enregistrement sur donations 63 153 6,14%
Taxe de circulation 111 388 10,84%
Taxe de mise en circulation 42 772 4,16%
Eurovignette 5410 0,53%
Recettes fiscales en capital 293611 28,57%
Droits de succession et de mutation par déces 293611 28,57%
Total 1027 744 100,00%

* Rappelons que cette année, contrairement auégedites, les impbts régionaux n’incluent pas latte@n
application de I'ordonnance du 22/12/94 relativeogécompte immobilief. Celle-ci est a présent classée dans

les taxes pergues par la R.B.C.
Source: budgets des Voies et Moyens 2006 initial.

Soulignons que méme si la Région de Bruxelles-@kpia supprimé en 2002 la taxe sur
I'ouverture des débits de boissons, il reste unldéainontant repris au budget 2006 initial. Celuési

relatif a des arriérés.

Le Gouvernement a estimé les recettes des impgisnaux sur base des transferts attendus

de I'Etat et non des enrblements que ce dernieceféra en 2006.

Quant aux estimations en matiere des taxes delatians, elles ont été revues a la baisse en
raison, notamment, de la prise en compte d'un remsgment au fédéral de 10.282,7 milliers EUR
pour l'attribution par erreur a la R.B.C. d’un mant excédentaire en matiére Eurovignette. Celui-ci

19 Rappelons que cette ordonnance vise & n'immuplgsrqu'a 28 % le précompte immobilier des immesible
publics exclus du mécanisme de la mainmorte, afim tgpus les batiments publics soient imposés deéiae

maniere.




est entierement imputé sur les recettes en matiéreaxe de circulation, les recettes Eurovignette
n'étant pas assez élevées (Exposé général 2096).p.

L’Exposé général 2005 précisait qu'en ce qui cameele précompte immobilier et les
différentes taxes de circulations, les montantsritssau budget 2005 initial étaient basés sur une
extrapolation des recettes réelles durant les pamiers trimestres 2004, majorées d’'un coefficien
d’indexation. Ce dernier était alors de 1,018. t€année, 'Exposé général 2006 ne mentionne pas
d’adaptation de ce coefficient.

b) Taxes percues par la Région de Bruxelles-Capitl

Les taxes percues par la Région s’élevid.961 milliers EURet équivalent &,32% des
recettes totales.

Elles sont principalement composéedaléaxe régionalequi, elle-méme, se distingue d’'une
part en undaxe forfaitairesur les chefs de ménages, les entreprises etdépéndants et d’autre part
en unetaxe sur les propriétaired'immeubles non affectés a la résidence. Au tddataxe régionale
s’éleve a133.038 milliers EURen 2006.

Les autres taxes percues par la Région de Brux@lestale sont: la taxe sur les
établissements bancaires et financiers et lesiligturs automatiques de billets, la taxe sur les
établissements dangereux, insalubres et incommtadte pour 'autorisation d’exploiter un service
de taxis, la taxe en application de I'ordonnanc22ii2/94 relative au précompte immobilier aingt qu
la taxe sur le déversement des eaux Usées

[1.1.3. Recettes sur fonds organiques ou recettes a  ffectées

Ce type de recettes représe®@5 % du total (ou207.522 milliers EUR en 2006). I
correspond a une série de Fonds relatifs a I'aide emtreprises, au développement économique, a
I'équipement et aux déplacements, a I'aménagemdiatiru et foncier, a I'entretien, I'acquisition et
'aménagement d’espaces verts, des foréts et tEsrsturels ainsi qu’au rempoissonnement et aux
interventions urgentes en faveur de la faune, @rdéection de I'environneme¥it a la gestion de la
dette, au patrimoine immobilier et & la politique ldnergié®. Comme nous I'avons signalé au point
précédent, nous n'incluons pas dans cette catélgotdxe sur le déversement des eaux usées pourtant
reprise au budget dans la partie consacrée auttesc@ganiques. En effet, puisqu’il s'agit d'uas,
nous l'incluons parmi les taxes percues par la®.B.

Parmi ces différents fonds, le plus important estsacré a la gestion de la dett§3.526
milliers** ou6,81% des recettes totales).

Ce poste posséde son équivalent au niveau dessdfpensavoit 73.526 millions EUR de
« dépenses effectuées dans le cadre d'opératiogsstien de la dette, y compris le remboursement

1 Cette derniére est reprise au budget dans laepastisacrée aux recettes organiques, mais s’agissere
taxe, nous l'incluons dans ce point. Pour étabéistimation de cette recette, le Gouvernement rédia
considéré que les droits constatés correspondgrgcammes transférées par I'IBDE.

12 Rappelons que le Fonds pour la gestion des eai®s & fluviales est traité dans la section prétéde
13 Notons que ces deux derniers (petits) fonds ggaras pour la premiére fois au budget 2005 initial
4 Montant identique depuis 1999 !
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anticipé de tout ou partie d'emprunts ou des déeaients en capital résultant des fluctuations des
cours de change, dans le cas d'emprunts émis &edey

Ces deux montants figurent au budget afin de pérenatla Région de Bruxelles-Capitale de
réaliser des opérations de remboursement antitipé e-emprunt. Cette possibilité a été explofigée
2005 uniquement, pour un montant de 5.772 milkuR.

[1.1.4. Transfert en provenance de I'Agglo

L'Agglomération bruxelloise recouvre les 19 comnwurée statut bilingue. Son territoire
coincide donc avec celui de la Région de Bruxdllapitale. L'existence du Conseil de I'Agglo a pris
fin en 1989. Depuis, les organes de la Région emcert les compétencesPour financer ces
opérations, le Conseil de la Région établit leesaxes additionnels et les redevances tandisejue |
Gouvernement bruxellois les percéit

Au total, les transferts en provenance de I'Agglot ®£valués d35.749 milliers EUR(soit
5,33 % des recettes totales de I'Entité). Signatpres deux postes ont disparu dans les budgets 2006
de I'Agglo, & savoir les remboursements de pensaanscommunes et les cotisations personnelles
alimentant le compte pensions, a verser par le JANI'ARP.

Les transferts en provenance de I'Agglo se disemgen’ :

- additionnels a I'l.P.P. (27.000 milliers EUR) ;

- additionnels au précompte immobilier (100.00dier$ EUR) ;
- additionnels a la taxe de circulation (2.303 i@ EUR) ;

- dotation générale du fonds des communes (6.44i@rHEUR).

[1.1.5. Recette en provenance de la S.L.R.B.

Une recette particuliere est apparue en 2004 poumaontant important de 20.762 milliers
EUR. Il s’agit d’'un dividende provenant de la S.IBR (la Société du Logement de la Région
Bruxelloise). Ce dividende sert de contre partiecapital exceptionnel investi dans la S.L.R.B. en
2003 (cf. aussi section 11.2.1, sous-section k).

En 2005 initial, un montant d& millions EUR est inscrit a ce titre. Il était prévu qu'il en
serait de méme en 2006 et 2007. Ceci est confiumsgp'en 2006 initial, un montant de 5 millions
EUR est crédité a ce poste.

5 || s'agit de la lutte contre lincendie, l'aide diwéle urgente, le transport rémunéré de personaes,
coordination des activités communales, I'enléveraeid traitement des immondices ainsi que les éemges
éventuellement transférées ou dévolues. Les quedreigres compétences reviennent aux membres dpeayrou
linguistique francais (BASSINNEJ., 1994, La Belgique fédérale, pp. 361-363).

16 BRASSINNEJ., 1994, op. cit.

" Source: Projet de réglement contenant le budget dessveiédMoyens de I'’Agglomération de Bruxelles pour
I'année budgétaire 2006.



[1.1.6. Autres recettes

Les autres recettes de la Région de Bruxelles-@lapibtalisentl61.840 milliersEUR (soit
6,35% des recettes totales) au budget 2006 initial.

Ce poste regroupe d’abord divers remboursements.

Ensuite, il comprend aussi des recettes diverdkss tque le versement de primes A.C.S.
(agents contractuels subventionnés) par TORBENM (#flliers EUR) et une quote-part de 'ORBEM
dans les dépenses de la cellule inspection desciisade contréle de fonds européens (44 milliers
EUR).

Depuis 2005 initial, on retrouve également unetteaen provenance de I'Union européenne
pour les actions cofinancées dans le cadre ded&@bj2 et Urban 2 du FEDER (8 millions EUR en
2006) et des recettes issues de la vente de biensubles (30,1 millions EUR en 2006). Signalons
gue cette derniére recette était qualifiée de «shiog» I'an passé (Exposé général 2005 initidtlp.

Enfin, on retrouve également dans ce poste de Heavecettes apparues au budget 2006
initial. Il s’agit de :

- recettes provenant de la SLRB pour le droitetgtign publique (1.000 milliers EUR) ;

- versement provenant de la Société Régionale ebtissement de Bruxelles (5.000 milliers
EUR) ;

- versement (régi par I'avenant 9 du 22 avril 2@0%accord Beliris®) dans le cadre de
I'accord de coopération entre I'Etat fédéral &BLC, relatif a certaines initiatives destinées a
promouvoir le rble international et la fonction dapital de Bruxelles (35.000 milliers
EUR)";

- produits provenant d'entités exclues du périmdgreonsolidatiof! (7.982 milliers EUR) ;

- recettes en provenance de I'Etat fédéral damsdee de I'accord de coopération relatif a
I'économie sociale ou plurielle (1.511 milliers E]UR

- produits de la vente de terrains et de batimeristants gérés par la S.A. Bruxelles-midi
(contrat de gestion) (4.500 milliers EUR) ;

- prestations du Centre d'expertise alimentaire (@Biers EURY®.

18 Accord de coopération entre I'Etat fédéral et laCREelatif & certaines initiatives destinées a movoir le
réle international et la fonction de capital de Balles.

19 En effet, pour la premiére fois, 35millions EUR seroersé a la Région en 2006 pour contribuer arpiaye
rachat de terrains de la S.N.C.B. effectué paroeiése d'Acquisition fonciére (SAF). L'avenant 9'ackord
Beliris prévoit effectivement des moyens destinds@quisition de tels terrains. Les montants prépasr les
années 2005 et 2006 s’élevent respectivement alkdns EUR et 10 millions EUR. L’Etat a engagé leédits
prévus pour 2005, mais ne les avait pas ordonnamecésl décembre 2005. Selon les informations oktnu
auprés de l'administration fédérale, la R.B.C. déwpercevoir en 2006 tant le montant prévu pou52que
celui de I'année 2006 (Rapport de la Cour des Cemptrr les projets de budgets pour 'année 2008 B8C,
p.12).

%0 Ces recettes proviennent d’anciens services dogeséparée (cf. 11.2. Dépenses de la Région dedhias-
Capitale en 2006)
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11.2. Les dépenses de la Région de Bruxelles-Capita le en 2006

Nous commencons par présenter les postes de dépamshvisiontels qu’ils apparaissent au
budget (Tableau 4). Notons que dans le simulateus, les postes sont repris de fagon détaillée.

Tableau 4-Dépenses de la Région de Bruxelles-Capéau budget 2006 initial (milliers EUR courants)

% du Total
2006 initial 2006

Div 00 — Conseil de la Région de Bruxelles-Capitale 34 700 1,26%
Div 01 a 09 - Cabinets ministériels 100 708 3,67%
Div 10 — Dépenses générales de I'Administration 418 764 15,26%
Div 11 — Développement économique 78 788 2,87%
Div 12 — Equipements et déplacements 664 921 24,23%
Div 13 — Emploi 212 407 7,74%
Div 14 — Pouvoirs locaux 340 888 12,42%
Div 15 — Logement 108 637 3,96%
Div 16 — Aménagement du territoire 79 037 2,88%
Div 17 — Monuments et sites 19 492 0,71%
Div 18 - Environnement, politique de I'eau et propreté publique 225 967 8,23%
Div 21 - Politique de I'énergie 5622 0,20%
Div 22 - Coordination de la politique du Gouvernement,

relations extérieures et initiatives communes 8 695 0,32%
Div 23 - Dette régionale 370 150 13,49%
Div 24 - Recherche non économique 4528 0,17%
Div 25 — Technologie de I'information et des communications 27 644 1,01%
Div 26 - Régie fonciéere de la RBC 43 124 1,57%
DEPENSES TOTALES 2744 072 100,00%

Sources budgets des dépenses 2006 initial.

Nous constatons I'apparition d’'une nouvelle diviskb appelée « Régie fonciére de la RBC ». En
fait, cing services a gestion séparée que posdadaégion de Bruxelles-Capitale ont été suppriatés
leurs dépenses ont été intégrées au budget régioGalci est une conséquence de la nouvelle
ordonnance organique portant les dispositions egipliés au budget, a la comptabilité et au contrdle.
Une nouvelle division a donc été créée au sein whigét général des dépenses de la Région pour
intégrer le budget de la Régie Foncfére

Concernant la division 23 — Dette, nous renvoyenedteur a la section 11.2.3. consacrée aux
dépenses de dettes. Signalons simplement que deawupostes sont apparus en 2006 initial dans
cette division, notamment la « Dotation aux orgamgis consolidés » (4.688 milliers EUR) et la
« Dotation aux organismes non consolidés » (1.58f.era EUR). L'apparition de ces dotations est
une conséquence de l'intégration du budget du cerati gestion séparée « Centre de coordination
financiere » dans le budget régional bruxellois.

Le Tableau 5 présente les dépenses de la Régi@muselles-Capitale selon une démarche
différente qui correspond a la logique adoptée darsimulateur budgétaire. Nous y distinguons les

2L || s'agit de la Régie fonciére (division 26), dwer@ice régional de financement des investissements
communaux (division 14), du Service régional déeneefcement des quartiers fragilisés (SRRQF - dimidi6),

du Centre d'expertise alimentaire (division 11)det Centre de coordination financiere de la Régien d
Bruxelles-Capitale (CCFB — division 13).

2 Notons que méme si elle n'a plus son statut deicgeR gestion séparée, la gestion de ses dossiesdu
ressort exclusif de la Régie fonciére qui consepreautonomie fonctionnelle (Exposé général 20064).



dépenses primaires les charges d'intérét et les amortissements Ces deux derniers types de
dépenses sont essentiellement regroupés dans ilsioD 23 — Dette régionale » du Tableau 4.
Cependant, des postes d’intéréts et d’amortissenfignirent également dans d’autres divisions ; nous
les en soustrayons afin d’isoler les dépenses pesia

Tableau 5-Dépenses de la Région de Bruxelles-Capétan 2006 initial dans le simulateur
(milliers EUR courants)

% du Total
2006 initial 2006

Dépenses primaires totales 2538 750 92,52%
Dépenses primaires ordinaires 1267 763 46,20%
Dépenses primaires particuliéres 1270 987 46,32%
Dotation de fonctionnement a la S.T.I.B. 426 926 15,56%
Dotation générale aux Communes 239 724 8,74%
Fonds pour la gestion de la dette 173 526 6,32%
Droit de tirage COCOF-VGC 171 379 6,25%
Dépenses salariales 88 486 3,22%
Dépenses liées a la scission de I'ex-Province de Brabant 81416 2,97%
Cofinancements européens 24 562 0,90%
Dotation de fonctionnement au F.R.B.R.T.C. 60 0,00%
Dépenses lois communale et provinciale 362 0,01%
Transferts aux communes avec 1 échevin flamand 28 728 1,05%
Participation au capital de la SLRB et de certaines SISP 7518 0,27%
e et oo i rnoton. 2ooe0|  oss
Charge d’amortissement de la dette des travaux subsidiés 2 300 0,08%
Charges d'intérét 86 559 3,15%
Dette directe L.S.F. 65 848 2,40%
Dette directe reprise 1906 0,07%
Dette indirecte 18 805 0,69%
Amortissements 118 763 4,33%
Dette directe L.S.F. 99 158 3,61%
Dette directe reprise 19 605 0,71%
Dette indirecte (rebudgétisations) - 0,00%
Dépenses totales 2744072 100,00%

* Cette dépense est classée parmi les dépenseaingsmparticuliéres depuis 2006, comme nous SuPISas®
montant constant sur la période 2006-2016, apréis aodélisé le plan quadriennal 2006-2009 (cR.1l., sous-
section |)

Sources budgets des dépenses 2006 initial ; calculs\@RE

Pour I'année 2006, les dépenses primaires de laoRéte Bruxelles-Capitale s'élévent a
2.538.750 milliers EUR s0it92,52% des dépenses totales de I'Effitées charges d'intérét totalisent
86.559 milliers EUR (ou3,15% des dépenses totales) tandis que les amortissemegmésentent un
montant del18.763 milliersEUR (ou 4,33% du total).

Au sein des dépenses primaires elles-mémes, nalisébns une distinction entre les
dépenses primaires ordinaire®t lesdépenses primaires particuliéres

23 Cela concerne les divisions 12 (Equipements etadéments), 14 (Pouvoirs locaux), 15 (Logement), 16
(Aménagement du territoire) et 18 (Environnemealitigpue de I'eau et propreté publique).

4 Notons cependant que certains postes de dépemsgignoent des intéréts et/ou des amortissements

impossibles a identifier sur base des documentgdiattes. Cela entraine une surestimation des dépen
primaires et une sous-estimation des dépensedtge de
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Lesdépenses primaires particulieregsassemblent des postes qui évoluent selon uneuegi
propre (d’apres des lois, des accords divers,. etc.)

Les postes budgétaires qui ne sont ni des amartesss, ni des charges d'intérét, ni des
dépenses primaires particulieres sont assimilésddpenses primaires ordinaires En 2006, ces
derniéres s’éléeventh267.763 milliersEUR ou46,2% du total.

[1.2.1. Dépenses primaires particuliéres

En 2006, les dépenses primaires particulieregateil.270.987 milliers EUR so0it46,32%
des dépenses totales de la Région.

Elles regroupent les postes suivants :

- la dotation de fonctionnement a la Société dem3ports Intercommunaux Bruxellois
(S.T.1.B)),

- les dotations générale et spéciale aux Communes,

- le Fonds pour la gestion de la dette,

- le droit de tirage Cocof-V.G.C.,

- les dépenses salariales,

- les dépenses liées a la scission de I'ex-ProudecBrabant,

- les montants liés aux programmes cofinancés'\gardn européenne,

- la dotation de fonctionnement au Fonds Régionalx&lois de Refinancement des
Trésoreries Communales (F.R.B.R.T.C.),

- les dépenses liées au transfert de compétencematieére de lois provinciale et
communale suite aux accords du Lamberdipnt

- les transferts aux communes bruxelloises ayargalevin ou un président de C.P.A.S.
néerlandophone (accords du Lombard),

- les participations au capital de la S.L.R.B.etdrtaines S.I.S.P.

- les charges d’amortissement de la dette ditecdeavaux subsidiés ».

Commentons chacun des postes.

A) Dotation de fonctionnement a la Société des Traports Intercommunaux Bruxellois

(S.T.I.B))

La dotation de fonctionnement versée a la S.T38eve a426.926 milliersEUR en 2006,
soit15,56% des dépenses totales de I'Entité.

En fait, jusque fin 2005, un contrat de gestionaiteNer la Région de Bruxelles-Capitale et la
S.T.1.B. et régir, entre autre, le montant de cdttation. Finalement, au terme de I'année 2005, ce

% Remarquons que nous ne classons pas en dépemtieslipes les dépenses relatives aux transfests d
compétences en matiére d’agriculture et péche imariainsi que de commerce extérieur. En effet, dess
intégrons en dépenses ordinaires car elles sohisex dans divers postes relatifs a ces matiereforat
difficilement identifiables.



dernier a été prolongé pour un an. Le nouveau renéme vigueur au ler janvier 2007. Nous pouvons
donc conserver les termes de I'ancien con@atui-ci prévoit qu’un tiersle la dotation évolue selon
I'indice des prix & la consommation de deux anmpées t6t° tandis que les deux tiers restant croissent
en fonction de l'indice « santé » de I'année préoéel augmenté de 1%.

Notons que cette dotation comprend les intérétesetamortissements de la dette S.T.1.B.
depuis respectivement 1996 et 1999, sans qu'il sotipossible d'en connaitre la ventilation exacte

B) Dotations générale et spéciale aux Communes

Comme chaque année, udetation généralesst octroyée par la RBC aux communes. En
2006, elle représente un montan238.724 milliers EUR

Remarquons qu’aux budgets 2002 initial et ajustéhauvel article appelé Rotation spéciale
aux communes était apparu pour un montant de 11.899 milllltlR. Depuis, cet article est crédité
d’'un montant nul. En fait, il s'avére que celleest intégrée dans la dotation générale.

C) Fonds de gestion de la dette

Cette rubrique reprend les charges liées au Fomasla gestion de la dette destinées a couvrir
les « dépenses effectuées dans le cadre d'opérdiagestion de la dette, y compris le remboursemen
anticipé de tout ou partie d'emprunts ou des dgeaients en capital résultant des fluctuations des
cours de change, dans le cas d'emprunts émis ésedev Ces dépenses s'éleveh?a.526 milliers
EUR, s0it6,32% du total.

Pour rappel, ce poste possede son équivalent aawigdes recettes (pour une méme valeur).
Ces deux montants figurent au budget afin de pérenatla Région de Bruxelles-Capitale de réaliser
des opérations de remboursement anticipé et dexpéuat qui pourraient en résulter. Cette posséilit
a été exploitée en 2005 uniqguement pour un mod@abt772 milliers EUR.

Nous pouvions ne pas tenir compte de ce postalgireéles recettes et les dépenses totales de
173.526 milliers EUR’. Cette pratique se justifie dans une certaine reefin effet, ce Fonds, qui n'a
d'ailleurs jamais été utilisé, ne donne lieu a aecuépense supplémentaire (ni intéréts, ni
amortissements) et ses recettes égalent ses dépéfais, puisque la Région de Bruxelles-Capitale
prévoit I'éventualité de remboursements anticipiédeeré-emprunts en créant le Fonds, nous optons
pour le maintien de ces postes dans notre simujatemme les années précédentes. Nous faisons
toutefois figurer les montants concernés en dégepsmaires particulieres. Ainsi, lors du calcukde
soldes budgétaires, l'influence du Fonds dispeéaitie solde primaife

% En fait, cette indexation est & pondérer par upagpexprimant I'évolution moyenne des recettedrdéic
directes et indirectes sur I'évolution moyenne pioéd des tarifs.

2" C'est d'ailleurs le cas dans différents documéenidgétaires.

28 Celui-ci étant calculé comme la différence engriecettes totales (Fonds compris) et les dépeniseaires
totales (Fonds compris).
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D) Droits de tirage Commission communautaire francese (Cocof) et Vlaamse
GemeenschapsCommissie (V.G.C.)

La Cocof et la V.G.C. disposent toutes deux d’uritdie tirage sur le budget de la Région de
Bruxelles-Capitale. En effet, contrairement a lagi@g, les Commissions communautaires n’ont pas
de compétence fiscale propre. Aussi, la Constituticévoit que Bruxelles leur transfére des moyens
financiers (art.178 de la Constitution). Lorsquaé¢ des Commissions fait usage de son droit dgetira
minimal, l'autre recoit automatiquement une sommaopg@rtionnelle a la clef de répartiti@9% aux
Francophones é€0% aux Néerlandophones. Un droit de tirage maximiaégalement prévu. Depuis
1992, le droit de tirage doit étre adapté a I'évmtumoyenne des traitements dans les services du
Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale.

Les accords du Lambermont traduits par la Loi Spéalu 13 juillet 2001 précisent que, dés
2002, un montant supplémentaire de 24.789 milkJR (soit 1 milliard d’ancien BEF) est adapté a
I’évolution de I'indice des prix a la consommatietna la croissance réelle des salaires dans léadonc
publique bruxelloise.

De plus, depuis 2002, un montant supplémentairénged financer I'accord du non marchand
ala Cocof et & la V.G.C. a été ajouté. En 2006nertant s’éléve a 31.398,04 milliers EfSIR

Au budget 2006 initial, une augmentation de 6.25iers EUR a été effectuée, soit 5.000
millier EUR pour la Cocof et 1.250 milliers EUR pda V.G.C. Cet accroissement devrait persister
au fil des années. Néanmoins, aucune précision afeore donnée sur I'éventuelle adaptation de ce
montant a I'évolution de l'indice des prix a la sommation.

Au total, le droit de tirage s’élévelx1.379 milliers EURen 2006, s0i6,25% des dépenses
totales de I'Entité.

E) Dépenses salariales

Ce poste regroupe I'ensemble des dépenses liéesnasses salariales que nous avons pu
identifier. En 2006, ces charges totalis88t486 milliers EUR ou 3,22% des dépenses totales de
IEntite.

F) Dépenses liées a la scission de I'ex-ProvinceRlabant

Le budget de la Région de Bruxelles-Capitale comepoles dépenses consécutives a la
scission du Brabafft En effet, contrairement a la Région wallonne & Région flamande, il n'y a
plus de structure provinciale disposant de compé®mans la Région de Bruxelles-Capitale. Les
compétences de la Province de Brabant sur sortotegriont donc été transférées a la Région
bruxelloise ainsi qu’a la Cocof et la V.G3E.

29 Soit le montant de 27.828,53 miilliers EUR multighiér le coefficient d’adaptation 2006/2001 de 12688
Voir Exposé Général RBC 2006 p.113 ainsi que I'ESgénéral du budget des recettes et des dépendzs d
Commission communautaire francaise pour 'annégétaire 2006, pp. 7-8.

% Scission survenue en janvier 1995.
31 Sur cette question, VOIrRRSSINNE, J., op. cit. , pp. 71-77.



Suite a ce transfert de compétences, la Régionosigpples dépenses supplémentaires de
'ordre de81.416 milliers EURen 2006 (soi2,97% du total?z, dont41.925 millierssont destinés a
des dotations a la Cocof et a la V.G.C. pour larfcement de I'enseignement. Ce dernier montant est
réparti entre les deux Entités selon la 6@f92% pour la Cocof e80,08% pour la V.G.C®

Les 39.491 milliers restant sont consacrés a des dotations a la Cadaf,V.G.C. et a la
Commission communautaire commune (C.C.C.) pouin@ntement de missions provinciales hors
enseignemerfit

G) Cofinancements européens

Trois postes budgétaires pour un total 24562 millions EUR (soit 0,9% du total) sont
inscrits au budget 2006 initial dans le cadre degpgamme « Objectif 2 » et « Urban 2 » des fonds
structurels européens. La Région finalise ceuxetiecannée pour la période 2000-2006. Il s’agit de
dépenses visant, d’'une part, une politique de atiséttion des quartiets et, d’autre part, des
subventions accordées a I'Orb&m

Signalons que la structure de ce poste a changésdignnée derniére. En effet, nous avons
exclu la partie concernant le développement écogoeniocal, qui n’est plus financée par des fonds
européens depuis quelques années, et nous avtusslag cofinancements européens dont bénéficient
I'Orbem.

Soulignons que les contrats de quartiers constitliestrument majeur de la rénovation
urbaine a Bruxelles. En 2006, cette politique eshcdrenforcée. Par ailleurs, une enveloppe
complémentaire de 12,5 millions EUR est prévue ghagnnée dans le cadre de Il'accord de
coopération Beliri¥ (Exposé général 2006, p.148).

A noter gu’a la division 13 est apparu au budggiuie 2003 un nouveau poste intitulé
« Cofinancement en matiere de centres de référenceéa 2006, il s'éleve a 1.500 milliers EUR. Ne
disposant pas d'information suffisante sur cetchati nous le classons en dépenses primaires
ordinaires.

32 Ce montant ne comprend pas les charges de larégiise du Brabant. Celles-ci sont comptabilisida
« Division 23 - Dette régionale ».

33 Cette clé exprime la répartition des éléves itscau 31 décembre de I'année précédente dans les
établissements ex-provinciaux francophones et aédophones situés sur le territoire de la Région de
Bruxelles-Capitale comme prévu par l'application I'deticle 83ter, § %, alinéa 3 de la Loi Spéciale du
12/01/1989. Ces pourcentages de 69,92% et 30,08%obbtenus sur base du comptage des éléves ralatif
I'année 2003 (Exposé général du budget 2006 de ¢afCp.8). En appliquant ces pourcentages au modt&ant
41.925 milliers EUR, cela donne une dotation de 28:illiers EUR pour la Cocof et de 12.611 milli&gR

pour la VGC.

3 Les matiéres uni-communautaires pour la Cocof ®t@&C ; les matiéres bi-communautaires pour la.C.C
Ce qui donne des montants pour 2006 de 11.874emsilEUR pour la Cocof, de 2.969 milliers EUR pour la
VGC et de 24.648 milliers EUR pour la Cocom (Expgégéral de la RBC 2006 p.114).

% Objectif 2 pour un montant de 16.504 milliers EBRUrban 2 pour un montant de 4.057 milliers EUR.
% S0it un montant de 4.001 milliers EUR en 2006 ahiti

37 Pour rappel, Beliris est en fait le nom donnéa&dbrd de coopération entre I'Etat fédéral et laiftéde
Bruxelles-Capitale relatif & certaines initiativésstinées a promouvoir le réle international déolaction de
capitale de Bruxelles.
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H) Dotation de fonctionnement au F.R.B.R.T.C.

Le Fonds Régional Bruxellois de Refinancement dessdreries Communales est destiné a
consolider et a amortir des emprunts conclus eruiades communes. Au budget 2006 initial, la
somme totale destinée au F.R.B.R.T.C. s'éléve£6@8nilliers EUR. Cependant, nous ne classons en
dépenses primaires particulieres que la sommealikedotation de fonctionnement, s6@ milliers
EUR. Le solde est composé de dépenses de dette auhaléel8.100 milliers EUR. Nous en
reparlerons dans la section 11.2.3.

Remarquons que le F.R.B.R.T.C. constitue I'équitaldu Centre Régional d'Aide aux
Communes (C.R.A.C.) en Région wallonne.

I) Dépenses liées a la régionalisation des lois comnale et provinciale suite aux
accords du Lambermont,

Comme nous l'avions déja signalé dans la partiesaoniée aux recettes, de nouvelles
compétences (agriculture et péche maritime, comenextérieur, lois communales et provinciales) ont
été transférées a la Région bruxelloise lors desrds du Lambermont.

Etant dans I'impossibilité de distinguer clairemé&d dépenses relatives a la régionalisation
de I'agriculture et la péche maritifainsi qu’au commerce extérieur, nous nous limigasser en
dépenses particulieres les dépenses liées a tmedigiation des lois communale et provinciale. €l
ci sont reprises dans un article spécifique deivsidn 14 (Pouvoirs locaux). Y sont imputés les
traitements des gouverneurs et vice-gouverneuss gire quelques dépenses de fonctionnement. En
2006, ces dépenses s’éleved62 milliers EUR.

J) Transfert aux communes bruxelloises ayant un é@vin ou un président de C.P.A.S.
néerlandophone (accords du Lombard)

Comme nous l'avions indiqué dans la partie consaaéx recettes, un montant destiné a
financer les communes bruxelloises qui comptent &ohevin ou un président de C.P.A.S.
néerlandophone est accordé par I'Etat fédéraRefion de Bruxelles-Capitale.

Ce montant ne fait toutefois que transiter par ftit€n I'effet de ce transfert est donc
normalement budgétairement neutre. En effet, agdt@0D06 initial, le montant repris en dépenses au
poste « Dotation aux communes en exécution déclkart6bbis de la loi spéciale du 12/1/89 relative
aux institutions bruxelloises » est exactementtijee au montant indiqué en recettes, c'est-a-dire
28.728 milliers EUR

K) Participation au capital de la S.L.R.B. et de cdaines S.I.S.P.

Lors de I'ajustement 2003, un poste pour un morttastimportant d235.505 milliers EUR
repris sous lintitulé « Participation au capital k& S.L.R.B. et de certaines S.I.S.P. » a vuue. jBn
réalité, cette dépense fait référence a une augi@mtde capital exceptionnelle consentie a la

% Signalons néanmoins que pour I'agriculture, unveau programme intitulé « politique agricole » aejour
au budget des dépenses des 2002 (a la divisicsofhidacrée au développement économique).



S.L.R.B. et qui a permis & celle-ci de rembours&lément la dette du F.A.D.E.L.S. en 2802w
budget 2006 initial, un montant d&518 milliers EUR est & nouveau inscrit a ce titre. Selon le
programme justificatif, ce crédit permet a la Régite doter la S.L.R.B. de capital & hauteur de77.43
milliers EUR. Les moyens résiduels seront destini@sérer le capital de certaines S.1.S.P.

Ce poste est classé en dépenses primaires panéutiepuis son apparition. Il semble - selon
nos informations - avoir a présent un caractererrént stable.

Cette dépense, comme I'ensemble de celles relativesparticipations et octrois de crédits,
est reprise au budget sous un code économique cogamtepar un « 8 ». Cette remarque n'est pas
sans fondement car, comme on le verra au point 4adeartie 11.3 consacrée au solde et a la
méthodologie SEC 95, ce type de dépense (et détepeea pas d’influence sur le solde ditde
financement xde la Région.

Notons cependant que ce poste n'est pas le sancemer les « codes 8 », c'est-a-dire « les
octrois de crédits et les prises de participatiosr(©® CPP). Pour plus de détail sur cet aspect, nous
renvoyons le lecteur a la section 11.3.

L) Dotation a la SLRB pour la construction, rénovaton et réhabilitation des logements
sociaux

Cette dépense est classée parmi les dépenses rpanarticulieres depuis 2006 initial.
L’encours relatif au plan quadriennal 2002-200%@t plans triennaux précédents étant liquidé, en
2006, un nouveau plan quadriennal 2006-2009 estemiplace. Selon nos informations, ce dernier
prévoit un montant constant de 26 millions pouragstre années.

Tout comme le poste précédent, cette dotationaspidse dans les « codes 8 » de la Région
bruxelloise.

M) Charge d’amortissement de la dette dite des «@vaux subsidiés »

Etant donné que les charges d’amortissement de dette dite des « travaux subsidiés » ne
sont plus classées parmi les codes 9 caractélsamépenses d’amortissement (voir section 11.3.)
dans le budget de la Région, nous prenons commethdge, par souci de cohérence, de ne plus les
considérer comme amortissement mais plutdt comne dépense primaire (particuliére). Cette
dépense s’éleveA300 milliers EURau budget 2006 initial.

% Remarquons qu’en contrepartie de ce capital eirepl investi a la S.L.R.B., cette derniére doitsee une
contribution (sous la forme de dividende) au budggional (Voir section 11.1.5. en recettes).
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[1.2.2. Dépenses primaires ordinaires

Comme nous l'avons indiqué précédemment, l@éSpenses primaires ordinaires
correspondent a une catégorie résiduelle, regralgsupostes budgétaires qui ne sont ni des dépense
primaires particuliéres, ni des charges relativesdette de la Région (intéréts et amortissemehts)
2006, elles s’élévent 5.267.763 milliers EUR soit46,2% des dépenses totales a charge du budget
régional.

[1.2.3. Dépenses de dette

La dette totale supportée par la Région de Brusdllapitale n’est pas homogéne. Elle est
composée de différents encours aux caractéristiqusix, maturité et mode de remboursement —
différentes. Néanmoins, ces encours peuvent &reupés en trois grandes catégories, en fonction de
leur origine.

D’abord, en vertu de la L.S.F. du 16 janvier 19R9Région de Bruxelles-Capitale supporte
une dette que nous qualifions ddette directe L.S.F.».

Ensuite, la Région a également hérité de plusigettes ou parties de dettes en provenance de
I'Agglo et de I'ex-Province de Brabant. Ces detbesparties de dettes constituentdiette directe
reprise de la Région bruxelloise.

Enfin, 'Entité supporte également tout ou uneipailes charges relatives a des engagements
financiers pris par d’autres organismes ; il s’atgt ladette indirecte ou débudgétisée, liée aux
collectivités suivantes :

- laS.T.l.B.,

- leF.R.B.R.T.C,

- le Fonds de Logement de la Région de Bruxellestaiapi

- les Pouvoirs publics dans le cadre de subventiditiea'intervention dans les charges d'emprunts
contractés par ces Pouvoirs aupres du Crédit Comiie Belgique pour le financement de
travaux. Aussi appelé@ette des travaux subsidiés

Nous commencons par les charges d'intérét supmopizéela Région. Elles sont résumées au
Tableau6 pour 2006.

Tableau 6-Charges d'intérét supportées par la Régn de Bruxelles-Capitale en 2006 initial
(milliers EUR courants)

2006 initial Part 2006
Dette directe L.S.F. 65 848 76,07%
Intéréts débiteurs (court terme) 4 650 5,37%
Intéréts sur décompte des moyens attribués (court terme) 248 0,29%
Intéréts sur la dette directe a long terme 60 950 70,41%
Dette directe reprise 1906 2,20%
Agglo 1286 1,49%
Ex-Province de Brabant 620 0,72%
Dette indirecte 18 805 21,73%
F.R.B.R.T.C. 18 100 20,91%
F.L.F.R. 5 0,01%
Pouvoirs publics — travaux subsidiés 700 0,81%
Total des intéréts 86 559 100,00%

Sources budgets des dépenses 2006 initial ; calculs CREW



Il est important de noter que le tableau 6 ne eomntijue les charges d’intérét identifiables a la
lecture des documents budgétaires. Les dépenseérdti non identifiables sont classées en dépenses
primaires.

En 2006, les charges d'intérét totalisB6t559 milliersEUR.

Les charges d'intérét de tette directe totale(L.S.F. et reprise) sont prépondérantes ; elles
représentent8,27% du total, soit67.754 milliers EUR A eux seuls, les intéréts dedatte directe
L.S.F. atteignen6,07% de I'ensemble des charges considérées.

Concernant ladette directe reprise signalons que les intéréts relatifs aux engag&mdea
I’Agglo s’élévent a1.286 milliers EUR en 2006, soiB66 milliers pour les emprunts contractas
nom et pour compte de I'Aggkt 420 milliers pour les emprunts de cette derniére aupre€rédit
Communale de Belgique pour le financement des trava

Au niveau des intéréts dedatte indirecte, une remarque méthodologique s’aveére nécessaire.
En effet, les charges d'intérét relatives au FRBC. ne figurent pas en tant que telles au budget
régional. Comme les autres années, nous les démmmpar solde lorsque le montant du poste unique
« intéréts et amortissements » correspondant pétisur au montant rebudgétisé. Normalement, plus
aucune rebudgétisation n’est envisagée depuis 2B804exception de la partie consacrée au
fonctionnement (voir section 11.2.1., sous-section, I'entiereté de la dotation ne devrait donc
concerner que des charges d'intérét.

Nous poursuivons l'examen des dépenses de dgti@ssant en revue les amortissements de la
dette directe.

Tableau 7-Amortissements a charge de la Région del&elles-Capitale en 2006 initial
(milliers EUR courants)

2006 initial % du total
Amortissements de la dette directe L.S.F. 99 158 83,49%
Amortissements de la dette directe reprise 19 605 16,51%
Agglo 17 735 14,93%
Ex-Province de Brabant 1870 1,57%
Total des amortissements 118 763 100,00%

Sources budgets des dépenses 2006 initial ; calculs CREW

Les dépenses de remboursement de la dette diatatle (L.S.F. et reprise) représentent
118.763 milliersEUR au budget 2006 initial. Elles sont composées ritajegment d’amortissements
de la dette directe L.S4(99.158 milliersEUR ou83,49% du total).

Comme nous l'avons indiqué au point 11.2.1., soesiien M concernant la dette relative aux
travaux subsidiés, les amortissements (ou rebisddiétins) des dettes indirectes ne sont pas classées

“0'Un poste libelléCrédits destinés & 'amortissement de la dette miskarge de la Région en exécution de la
loi du 16 janvier 1989figure au budget bruxellois. Insistons sur le fgile nous supposons que les
amortissements mentionnés dans ce poste concefivens emprunts composant la dette directe de Ba(R.
qui arrivent & échéance. Cependant, en pratigeerelmboursements de ces emprunts sont systémaggtiem
financés par de nouveaux emprunts. Nous supposmbid que les amortissements mentionnés dansste p
ne réduisent pas I'encours de la dette directéetagai, selon notre hypothése, évolue en fondies soldes nets
a financer et des ré-emprunts de la dette indif@ttsection 11.5.).
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dans le budget de la Région parmi les « codesdéfact@risant les dépenses d’amortissements dans le
cadre du systeme SEC 95 (Voir section 11.3 ci-desgdPar souci de cohérence, nous ne reprenons
donc pas, dans le Tableau 7, les amortissemerdsdggte indirects.

II.3. Les corrections effectuées pour le calcul des soldes
budgétaires en 2006 : I'application de la méthodolo  gie SEC 95

Comme déja signalé, la méthodologie du Systéemgri@td'enregistrement comptable, le SEC
95, est intégralement appliquée pour déterminetdaltat budgétaire de la Région. Avant d’aboréder |
partie consacrée a la présentation des soldesgunepit dits des exercices budgétaires étudiésug no
paraissait donc utile de faire un bref résumé dexipes de cette méthodologie ainsi que de ses
applications premiéres au cas particulier de laidgtéde Bruxelles-Capitale.

En résumé, on peut dire que I'application de lahoéblogie SEC 95 implique diverses
corrections aux recettes et dépenses budgétaiésemiées dans les deux parties précédentes pour
calculer lesolde de financeméftde la Région. Ce sont ces différentes correctigns nous
présentons ci-dessous. Les montants des correetiensonnées sont repris dans le tableau 10 de la
section 11.4.

19 Le périmetre de consolidation

Le principal apport de la méthodologie SEC95 cdastn ce que le résultat budgétaire des
Organismes d’intérét public (O.I.P®)sont désormais & consolider avec celui du Mirés@e la
Région, c’est ce que lI'on appelle périmétre de consolidationAuparavant, celui des Services a
gestion séparée (S.G.S.) était également a comsolieépendant, depuis cette année, ces services
n'existent plus étant donné que leurs budgets tintnsérés dans le budget régional bruxellois (cf.
I1.2. Dépenses de la Région de Bruxelles-Capital2396). Ceci est une conséquence de I'ordonnance
organique fixant les dispositions applicables adget, a la comptabilité et au contrdle.

Ainsi, le solde des organismes a consolider prézis&xposé général (page 12) du budget
2006 initial est négatif- 120.242 milliers EUR.

En fait ce solde négatif est le résultat de dewécatons :

- D’une part, par souci de cohérence, les soldd®dsemble des pararégionaux consolidés
ont été ramenés a zéro, a I'exception de celliahds de I'eau Ce solde est négatif et de

“! Seule la dette des « Travaux subsidiés » est auéeguuisqu’elle est la seule pour laquelle desgessar
d’amortissements sont encore inscrites au buddgg Rtial.

2 \oir la précision de concepts & la section suigdpoint (b) de la section I1.4.) définissant lecept desolde
de financementel que I'entend la Région dans l'optique Sec 96us y expliquons également la différence
entre celui-ci et le Solde net a financer tel goesile calculons dans notre modéle depuis plusaurées.

43 Les institutions concernées sont : le C.I.R.B. (@ed’Informatique en région Bruxelloise), I'l.B.B. (Institut
Bruxellois pour la Gestion de I'Environnement), Bellgs-Propreté, le S.I.LA.M.U., le Fonds de refirement
des trésoreries communales, le Fonds de I'eawred-de réserve, TORBEM, le Conseil économiqueeias
de la R.B.C, la S.D.R.B., le Fonds de garantieesl'ldR.S.1.B (Institut d’encouragement de la Redhe
Scientifique et de I'lnnovation de Bruxelles).



-53.912 milliers EUR contrairement aux autres années ou il présenb®nin 2006 est en
effet 'année ol ce pararégional commence a dépénBeécisons déja que ce solde doit
étre neutralisé en terme SEC 95 conformément édsidn du Comité de concertation du 6
juin 2005° (cf. tableau 10).

- Drautre part, la suppression des soldes de trésoties services a gestion séparée (leur
trésorerie étant inutilisable budgétairement séd0BEC 95) est opérée. Ceux-ci étaient en
effet amenés a disparaitre le jour de I'entrée igneur de I'ordonnance sur la nouvelle
comptabilité publique. Pour cléturer « proprementeurs comptes, il faut qu'ils
remboursent leurs soldes a la Région, de telle énamjue leurs comptes en banque soit a
Zéro a cette date. Ces soldes entrent dans le thddgé/oies et Moyens du Ministére et
détériorent d’autant le solde brut des organismesdaidés. Au total, les trésoreries des 5
services a gestion séparée prévues totalisent ficit ddrrespondant &6.330 milliers
EUR. Celui-ci se décompose comme suit :

= Régie Fonciére : 25 millions EUR,

= Service régional de financement d’investissememsingunaux : 26 millions
EUR,

= Service régional de la refinancement des quartfeagilisés (SRRQF): 15
millions EUR,

= Centre d’expertise alimentaire : 330 milliers EUR,

= Centre de coordination financiére de la Région dex&les-Capitale : 0 milliers
EUR.

29 La considération des amortissements

Une deuxiéme implication de la méthodologie SECeS5 relative a la considération des
amortissements, c'est-a-dire de I'ensemble deslestbudgétaires repris en recettes et dépensés don
le code économique commence par un 9. En applicatie la méthodologie SEC 95, les
amortissements ne doivent pas étre pris en congote b total des recettes et des dépenses pour
calculer le solde de financement de la Région. Béars, les amortissements inscrits aux budgets des
institutions a consolider sont également a coneidén ne les prenant pas non plus en compte pour le
calcul des soldes.

Concernant les amortissements inscrits au bud{etpdsé Général 2006 les totalise a
101.011 milliers EUR,incluant les codes 9 des institutions consolid®as.rapport au montant que
nous mentionnons deL8.763 milliers EUR*(cf. Tableau 7, section 11.2.3.), la différencentidu fait
que, d’'une part, nous ne déduisons pas, dans leatab, le code 9 figurant en recette et que, tBaut
part, le total des amortissements des institutprarégionales est ajouté au calcul. Il s'agit,rdau

4 Le déficit de ce fonds découle principalement dihaadu collecteur de la rive gauche pour un mdritaal
de 111,7 millions EUR.

> Voir Exposé général p.13.
6 Rappelons que les amortissements de la detteeatdine sont pas classés dans le budget de larRémjimi

les codes 9. La Cour des comptes souligne néanmo@éke Gouvernement aurait pu les prendre en codate
I’évaluation du solde de financement.
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recette code 9 de remboursements d’amortissements en proverdundeouvoir fédéral pour 108
milliers EUR'. Concernant lesmortissements relatifs aux institutions a consolier, 'Exposé
général ne mentionne pas de total distinct. Nous/gas néanmoins déduire qu'il s’agit d'un solde
négatif de- 17.644 milliers EUR®,

39 Les sous-utilisations de crédits

Comme le font également les autres entités, I'E&pgénéral de la R.B.C. cite, parmi les
corrections relatives a la méthodologie Sec 95,aamection pour « sous-utilisation de crédits ».

En 2006, celle prévue pour la Région de Bruxellapitale s’éleve &3.600 milliers EUR ce
qui équivaut, en fait, 2,71% du total des dépenses de I'Entité. Cette cornectise en réalité a tenir
compte du fait que le taux d’exécution historiques ddépenses d’ordonnancement est toujours
largement inférieur a 100%. Ainsi, le Gouvernem&ahgage donc formellement a ce qu’une partie
des dépenses inscrites au budget 2006 initial inpa® réalisée.

Il n'est fait référence a cet élément que dansdesuments budgétaires. Ni le C.S.F., ni la
Cour des comptes, ni la Base documentaire généralte font mention lorsqu’ils énumerent les
corrections liées a la méthodologie SEC 95.

49 Le cas des « codes 8 », les « OCPP »

Enfin, la derniére application de la méthodologisCP5 est relative auxctrois de crédits et
prises de participations(OCPP). Les recettes et les dépenses correspoadantype d’opérations
sont reconnaissables au budget de la Régionsuwacdee économique commence par un 8. Or selon
la méthodologie SEC 95, cexodes 8 »ne doivent pas étre pris en compte dans le tembépenses
et des recettes a l'instar des « codes 9 » (vois plaut, les amortissements). En fait, il faut donc
ajouter au solde brut obtenu jusqu’ici, le soldép@hses — recettes) de tous les codes 8 de larRégio
consolidée.

Aprés avoir repéré I'ensemble de ces « codes @risrau budget 2006 initial, nous obtenons
un solde « codes 8 » (dépenses OCPP — recettes)QieP®6.008 milliers EUR (soit 116.238
milliers EUR en dépenses pour 10.230 milliers EURexettes). Le détail de ce calcul est repris au
tableau 8. Ce solde est quelque peu différent datamd mentionné a I'Exposé général 2006 (p.13)
qui, lui, s'éléve d00.508 milliers EUR Ceci s’explique par le fait que les postes ihdgu« mise en
ceuvre du droit de gestion publique (1.000 millEUR) et « participation en capital et octroi deditré
a la S.A. Bruxelles midi » (4.500 milliers EUR) ntopas été pris en compte dans le calcul de la
Région, par prudence (incertitude quant a la rd#dis de ces deux nouvelles dépenses codes 8,
apparues au budget 2006 initidPour les corrections de passage SEC 95 aboutissant solde de
financement, ce sont néanmoins nos chiffres, bas&s I'ensemble des codes 8 mentionnés dans
les budgets 2006 initial, que nous utilison&f. tableau 10).

4" Remarquons que la recette relative au Fonds dogete la dette (cf. section 11.1.3.) est égalemencode 9
mais, comme déja signalé, un montant identiquénsstit en dépenses (cf. I.2.1., sous-sectiont@pastitue
aussi un code 9, si bien que ces deux montantsugeafisent.

48 118.763 milliers EUR - 108 milliers EUR - 101.011liers EUR.



Notons que la dépense « code 8 » concernant «diode crédits pour investissement en
matiere de rénovation urbaine de la société delogwement régional de Bruxelles » (Division 16)
n'est pas prise en compte dans le calcul du satda &égion (9 millions EUR en 2006 initial), étant
donné qu’il s’agit d'un code « 85 » (c'est-a-dires |octrois de crédits a l'intérieur du secteur
« administration publique »).

Tableau 8. Codes 8 mentionnés en recettes et dépes, dans les budgets de 2006 initial de la Régibm
Bruxelles-Capitale (en milliers EUR)

2006 initial
Dépenses OCPP 116 238
Div 09 - Contrat économie emploi 75 000
Div 11 - Participation dans les sociétés d'exploitation des incubateurs
Div 11 - Avances récupérables Recherche et Développement 2220
Div 12 - Participation au capital du Port de Bruxelles
Div 15 - Dotation a la SLRB 26 000
Div 15 - Mise en ceuvre du droit de gestion publique 1000
Div 15 - Participation au capital de la SLRB et certaines SISP 7518
Div 26 - Participation en capital a la S.A. Bruxelles-midi 4 500
Recettes OCPP 10 230
Prog 200 - Remboursement des subventions, intéréts et primes en capital 550
Prog 230 - Remboursement d'avances récupérables Recherche et Développement 400
Prog 230 - Rembourser_nent de prét_s consenti_s aux entrepri;es Qt des frais de particiga_tion 300
des entreprises aux actions organisées par la direction du commerce extérieur
Prog 280 - Refnboursement._par les communes et CPAS d'avances récupérables 568
(rénovation urbaine)
Prog 300 - RemPoursement d'amortissemt_ent par des tiers relatifs notamment aux préts en 157
matiere de logement et d'assainissement
Prog 310 - Remboursement par les SLRB relatif & des programmes d'investissement 8 255
Solde codes 8 106 008

Source: budgets 2006 initial.

Le plus gros poste concerne la « prise de partioipadans le cadre du contrat économie-
emploi », de 75 millions EUR.

Parmi les « codes 8 » inscrits en dépenses, owdrtal « Participation au capital de la
S.L.R.B. et de certaines S.I.S.P. » et la « Datatiola SLRB pour la construction, rénovation et
réhabilitation des logements sociaux », mentionaéassections 11.2.1., sous-section k et | (dépense
primaires particuliéres). Sur base des informatigms nous avons recueillies, 'ensemble des autres
« codes 8 » que nous avons pu identifier en déparstelassé en dépenses primaires ordifaires

Pour les « codes 8 » inscrits en recettes, il seggentiellement de remboursements de prét.
lls sont, selon les cas, classés parmi les « Andiesttes » ou parmi les recettes sur Fonds orgesiiq

Concernant le solde (dépenses - recettes) de tmusddes 8 inscrits aux budgets des
institutions consolidée$Exposé général 2006 fait part d’'un montan6de646 milliers EUR

Au total, les opérations « codes 8 » viennent daméliorer le solde de la Régiorselon
I'Exposé général- pour 162.154 milliers EUR (soit 100.508 milligf8)R + 61.646 millier EURY.

9 Sont donc incluses le contrat économie-emploi ajns les deux nouvelles dépenses « codes 8 ».

0 Notons qu'a ce stade, {aNorme codes 8 »en tant que telle a totalement disparnisque ce montant vient
s’ajouter a I'objectif budgétaire classique des iB@g (Exposé général 2006, p.56). Celle-ci provedaih
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Tous les détails de ces corrections sont reprisableau 10 dans la partie Il.di-dessous
présentant les soldes de la Région.

11.4. Les soldes de la Région de Bruxelles-Capitale  en 2006

Connaissant le montant des recettes et des dépdadasRégion de Bruxelles-Capitale pour
2006 initial ainsi que les corrections effectuéesirprencontrer les principes des comptes SEC 95,
nous pouvons calculer les soldes budgétaires Rédéon de Bruxelles-Capitale.

Cependant, avant de présenter, au tableau 10 sdakesles soldes de la Région tels que nous
les calculons dans le simulateur, sur base demafiions recueillies dans I'Exposé général 2006 (pp
11 a 14) de la Région de Bruxelles-Capitale, podcisd’abord I'objectif budgétaire fixé en Comité de
concertation pour 2006.

(a) Objectif budgétaire issu du Comité de concerat

L'objectif budgétaire 2006 est issu de I'accordewht lors du Comité de concertation des
gouvernements fédéral, communautaires et régioda6 octobre 2005. Il s’éléve pour la Région de
Bruxelles-Capitale a27.550 milliers EUR Le détail de ce calcul est repris au tableau 9.

Tableau 9. Calcul de I'objectif budgétaire 2006 déa Région de Bruxelles-Capitale (en milliers EUR)

2006
Montant de base -7 410
Compensation de I'effort complémentaire 2005 -33 330
Effort complémentaire 2006 27 420
[Transferts entre Communautés et Régions -14 230
Objectif budgétaire -27 550
Source: Comité de concertation Gouvernement fédéral w@&mements des Communautés et Régions,

26/10/2005.

Le montant de base correspond a la trajectoirsnigéflans la Convention du 15 décembre
2000 telle que modifiée par les différents Comigécdncertations ultérieurs (corrections SEC (codes
8), correction Fadels, DLU, etc.).

Pour 2006, les Communautés et Régions se sont @egagréaliser un effort complémentaire
afin d’assurer le respect de I'équilibre budgétaieel’ensemble des pouvoirs publics belges prévu
dans le programme de stabilité 2005-2008 de lai@edg

Au total, cet effort s’éleve a 244.310 milliers EURa Communauté flamande a pris a sa
charge un montant de 145.180 milliers EUR. La Comemté frangaise la Région wallonne et la
Région de Bruxelles-Capitale ont quant a ellesdédiutiliser la possibilité de redistribuer engties

accord de coopération entre I'Etat fédéral, les &éget les Communautés de 1999 et de la réunionrdié de
concertation du 22 septembre 2003. Elle correspbadainontant du solde codes 8 que les Régions umeajto
utiliser pour améliorer leur résultat.



leurs efforts respectifs, en tenant compte d’umeirtlition de 14.230 milliers EUR de la contribution
de la Région de Bruxelles-Capitale (transférée leRegion wallonne).

La contribution complémentaire finale 2006 de layieé de Bruxelles-Capitale est donc de
13.190 milliers EUR (27,420 milliers EUR -14.23 leits EUR). Pour la Région wallonne, elle
s'éléve a 85.940 milliers EUR, et pour la Commugdtdncaise, elle est nulle.

Pour rappel, cet effort additionnel consenti paacgthe entité sera déduit de ses objectifs
budgétaires 2008-2009 (tout comme les efforts cémphtaires consentis en 2005 ont été déduits des
objectifs budgétaires de 2006).

Notons que la Région a elle fixé I'objectif budgeta2006 a -11.720 milliers EUR (Exposé
général 2006, pp.55-58). La différence provientadeompensation de I'effort complémentaire 2005
qui, selon les estimations de la Région, s’élevkrgb5 millions EUR et non -33,3 millions EUR.

(b) Précision de concepts

Enfin, avant de présenter le tableau des soldesirtens par une précision vocable :

Lorsque nous parlons dmlde net a financercelui-ci correspond a la somme du solde des
opérations courantes et du solde des opérationsapiéal inscrites au budget de la Région. Il est
appelé «net» parce que les amortissements detéardesont compris ni dans les opérations courantes
ni dans les opérations de capithhe prend pas en compte les diverses implicatiorimposées par
la méthodologie SEC 95.

A l'inverse, lorsque dans les documents budgétdaeRégion parle dSolde de financement
il s’agit d’'un solde influencé par les diverses implications de méthodologie SEC 9%xpliquée a
la section I1.3. Notons que c’estdelde de financemewui sert désormais de référence pour évaluer
la contribution des Entités fédérées a la réatinaties objectifs imposés a la Belgique dans leecddr
Pacte européen de stabilité et concrétisés paolpstifs budgétaires (du comité de concertation)
définis ci-dessus.

(c) Les soldes de la Région de Bruxelles-Capitale

Le tableau 10 ci-dessous reprend les soldes dédiR de Bruxelles-Capitale. Nous mettons
en avant le fait que, contrairement aux autreses)rié solde codes 8 que nous utilisons pour @lcul
les corrections de passage au SEC 95 se bases snofgants que nous avons identifiés comme codes
8 dans les budgets (cf. tableau 8) et non passgltie codes 8 indiqué dans I'Exposé général.

Outre les corrections de passage au SEC 95, leatall0 présente notre méthode habituelle
qui consiste a calculer les soldes budgétairesagant du solde primaire. Rappelons qu'il ne nais e
pas toujours possible d’établir une distinctionirelaentre les dépenses primaires, les intéréteset |
amortissements. Comme les années précédentesprenans donc I'option de mettre en dépenses
primaires certains postes (ou parts de postes)ngus ne pouvons attribuer avec précision aux
dépenses de dette. Cette approche peut, le caanéckénduire a une surestimation des dépenses
primaires et a une sous-estimation des chargetéin
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Remarquons qu’une nouvelle ligne est apparue dartableau 10-85 millions EUR). I
s’agit de crédits reportés. En effet, ceux-ci dotvétre repris de maniére distincte puisque
conséquemment & I'application de I'ordonnance aunoluvelle comptabilité publique, seuls les crédits
dissociés sont repris dans le budget a partir @°20A ce propos, la Cour des comptes reléve que,
pour la période 2000-2004, le montant moyen degeigat s’'est établi a 98,9 millions EUR. On peut
en déduire que le chiffre retenu par le Gouvernemerxellois semble sous-évafaé

Rappelons également I'inscription d’une nouvellerection SEC 95 liée au Fonds de l'eau.
En effet, ce pararégional présente un déficit 88.912 milliers EUR qui doit étre neutralisé
conformément a la décision du Comité de concentatio6 juin 2005.

Tableau 10. Soldes de la Région de Bruxelles-Cagi#aen 2006 (milliers EUR courants)

2006 initial
Recettes totales 2 546 917
- Dépenses primaires totales -2 538 750
- Prévision dépenses crédits reportés -85 000
Solde primaire -76 833
- Intéréts de la dette directe L.S.F. 65 848
- Intéréts de la dette directe reprise 1906
- Intéréts de la dette indirecte 18 805
- Charges d'intéréts totales -86 559
Solde net a financer -163 392
- Amortissements de la dette directe L.S.F. -99 158
- Amortissements de la dette directe reprise -19 605
- Charges d'amortissements totales -118 763
Solde brut & financer -282 155
+ Solde brut des institutions consolidées -120 242
+ Solde codes 9 budget, y compris institutions consolidées 101 011
+ Sous-utilisations de crédits 73 600
+ Solde codes 8 (OCPP) budget 106 008
+ Solde codes 8 (OCPP) institutions consolidées 61 646
+ Neutralisation déficit Fonds de I'eau 53912
+ Corrections liées a la méthodologie Sec 95 27593 5
Solde de financement -6 220
Objectif budgétaire -27 550

Sources Exposé Général 2006 initial (pp.11 & 14), Budglets recettes et des dépenses 2006 initial etisalc

CREW.

En 2006, lesolde primaire, c’est-a-dire la différence entre les recettedest dépenses
primaires (y compris les crédits reportés), esttiedl est de-76 833 milliers EUR.

*L Or rappelons, comme le précise I'Exposé générab Zp011), que les crédits reportés sont des eréin-
dissociés engagés a 100% en t mais liquidés penieht encore en t+1.

°2 Rapport de la Cour des comptes sur les projetsudget pour I'année 2006 de la RBC, adopté le hdiga
2006, p.21.



En déduisant les charges d'intérét, nous obtel®aslde net a financerijl s'éléve a -163 392
milliers EUR. Les charges d’amortissements exclues, nous agiamisolde brut a financer qui
atteint-282.155 milliers EUR

Tenant compte des corrections liées au Sec 95, atmugissons aBolde de financementel
gue la Région le calcule en partant du solde bfirtadcer, obtenu en déduisant des recettes tdtales
montant des dépenses totales. En 2006 initiablesde financement atteint -6.220 milliers EUR. Le
budget 2006 présenté respecte donc les objectdgébaires prévus pour la Région de Bruxelles-
Capitale en vertu du pacte de stabilité.

Notons que selon I'Exposé général 2006, qui tiemme d’'une correction solde codes 8 de
100.508 millier EUR pour la Région non consolidéesolde de financement est de -11.720 milliers
EUR, ce qui respecte également I'objectif budgéttixé par le Comité de concertation du 26 octobre
2005.

I1.5. L’'endettement de la Région de Bruxelles-Capit ale en 2006

Notre estimation des différentes composantes deddé#ement régional se base sur les
informations les plus récentes dont nous disposAimsi, nous tenons compte des renseignements
fournis dans les différents documents budgétaif&s 2t des informations transmises par le Service
de gestion de la dette de la Région de Bruxellgst@la (niveaux des différentes dettes au
31/12/2005).

Pour évaluer laette directe L.S.Fau 31/12/2006nous supposons que le dernier encours
connu, soit 1.290.404 milliers EUR au 31/12/200&lée en fonctiond’'une par{ du solde net a
financer® de 2005 etg’autre part des ré-emprunts de la déftmscrits aux budget 2006 initial. Cette
logique est résumée au tableau 11.

Tableau 11. Encours de la dette directe L.S.F. de Région de Bruxelles-Capitale au 31 décembre
(Milliers EUR courants)

Milliers EUR
Encours de la dette directe L.S.F. au 31/12/2005 1290 404
- Solde Net a Financer 2006 (-)78 392
+ Rebudgétisation de la dette indirecte 2006 0
Encours de la dette directe L.S.F. au 31/12/2006 1368 796

Sources Service de gestion de la dette de la R.B.C.uaents budgétaires et calculs CREW.

Concernant lalette directe reprise nous supposons également que les différents enseur
réduisent en fonction des amortissements (voir&aablr).

*pour I'estimation de la dette directe, nous nousoba sur le solde net a financer et pas sur lee siéd
financement vu que ce dernier est un résultat calnhgt

** Et non pas en fonction des amortissements de tia die¢cte inscrits au budget bruxellois.

32 CREW — FUNDP — Juin 2006



Notons que depuis 2003, I'encours de la dette @iregprise ne se compose plus que de deux
dettes.

La premiére est constituée daaprunts contractés par les pouvoirs publ(isgglo) aupres du
Crédit Communal de Belgique pour « le financementrdvaux ». Au 31/12/2005, cet encours était
de 17.730 milliers EUR. Nous en déduisons les amortissements prévus208 initial, soit 5.710
milliers EUR. De plus, selon les informations tnases par le service de gestion de la dette, le
montant inscrit au titre de « dépenses pour 'assminent de la dette de I'Agglomération de Bruselle
effectuées au nom et pour compte de cette demiere2006 (soit 12.025 milliers EUR) est destiné a
I'apurement de I'encours « Agglo ». Il était det faiévu que I'encours Agglo serait remboursé du 1
décembre 2006. Compte tenu de ces deux amortistsgniarst en effet nul dés 2006 initial

La seconde dette concerne @esprunts que I'ex-province de Brabaait contractés auprés
de la S.M.A.P. Pour cette derniére, I'estimationplas récente de I'encours dont nous disposons
s’éleve a 8.118 milliers EUR au 31/12/2005. En dght les amortissements de 2006, soit 1.870
milliers EUR, I'encours équivaut, fin 20066248 milliers EUR.

Vu l'apurement de I'encours « Agglo », I'encourdatode la dette directe reprise ne se
compose plus que du poste « Emprunt de I'ex previe Brabant » et s’éleve don6.248 milliers
EUR ala fin 2006.

Enfin, abordons la question deitidettement indirectde la Région de Bruxelles-Capitale.

Remarquons que cette année, suite a l'introducatiomprojet d’ordonnance organique fixant
les dispositions applicables au budget, a la cobilfita et au contréle, la dette indirecte a été
rebaptisée « autres dettes a consolider selormraenSEC95 ».

En ce qui concerne les engagements liést@waux subsidiés,le montant mentionné par le
service de gestion de la dette de la Région engamst de 10.931 milliers EUR. En déduisant les
amortissements prévus au budget 2006 initial (2:/3@b0ers EUR), nous obtenons un encours de
8.631 milliers EURau 31/12/2006.

La dette relative a 18.T.1.B. est constituée de diverses composantes. Le preoniespond a
une dette historique héritée par la Région en 1B8&econd correspond a une dette constituée apres
la régionalisation (1989), mais intégralement rembée depuis 1997. L'ensemble des emprunts
contractés par la S.T.I.B. depuis 1997 bénéficiguament de la garantie de la Région.

Nous n’intégrons ni la dette historique, ni la degarantie par la Région dans nos simulations

Soulignons que cette année, suite a I'introduatiorprojet d’ordonnance organique fixant les
dispositions applicables au budget, a la comptaleli au contrdle, la Région tient dorénavant cempt
de la dette garantie de la STIB. Pour informatian, 31/12/2004, la dette historique s’élevait a
112.648 milliers EUR et la dette garantie a 144 hibers EUR.

Pour estimer I'encours correspondant a la dettereo de la R.B.C. relative au
F.R.B.R.T.C., nous retenons la méthode utilisée par le C.Sdtui-ci distingue I'endettement du
F.R.B.R.T.C. en deux catégories de dettes. La grentioncerne ce qu'’il considere comme des dettes

% Source: Service de gestion de la dette.



des communes pour lesquelles la Région donne smtgar Concrétement, il s'agit du total des
créances détenues par le Fonds sur les communedelb@eme catégorie concerne I'endettement
propre au F.R.B.R.T.C. C’est cette seconde compesare le C.S.F. considére comme faisant partie
de ladette indirectade la R.B.C. C’est aussi I'option que nous reten@le s’obtient en déduisant du
total des emprunts du Fonds lesdites créancesuitesur les communes. Dans cette optique, comme
les deux montants sont identiques depuis 2D&2cours de la dette indirecte de la Région relatau
F.R.B.R.T.C. est nul.

Notons néanmoins que la Région de Bruxelles-Capitaimptabilise, elle, en dette du
F.R.B.R.T.C. le montant total des nouveaux emprdots-ond¥. Selon cette méthode, la dette du
Fonds Régional Bruxellois s’éléve & 205.877 m#liEtR au 31/12/2065

En outre, conformément a la nouvelle uniformisatonterme SEC, la Région a rajouté un
nouveau poste en dette indirecte, il s’agit du BdBidixellois de garantie. Celui-ci rentre en effaehs
le périmetre de consolidation de la Région. Au 32006, le solde du compte de ce fonds est débiteur
de 453 milliers EUR. Ce montant sera donc remboprséhainement. Actuellement, nous avons
choisi de ne pas l'intégrer dans notre simulatefim, de garder une certaine cohérence par rappgrt a
années antérieures.

Selon nos estimationgendettement total de la Région de Bruxelles-Capitale s'éléeverait
ainsi 21.383.675 millierseUR a la fin de I'année 2006. Ce qui correspori! 83% des recettes
totales de I'Entité.

Tableau 12. Endettement total de la Région de Brules-Capitale au 31/12/2006 (milliers EUR)

Milliers EUR
Encours de la dette directe LSF au 31/12/2006 1368 796
Encours de la dette directe reprise au 31/12/2006 6 248
Encours de la dette indirecte au 31/12/2006 8 631
Dette totale 1383675

Sources Service de gestion de la dette de la R.B.C.uaents budgétaires et calculs CREW.

Signalons encore que, dorénavant, la Région souste I'encours de laette totale les
soldes créditeurs (soldes de trésorerie) des angesi faisant partie du périmetre de consolidaben.
nouveau, afin de conserver une logique identiqueaaitres entités fédérées, nous avons décidé de ne
pas en tenir compte.

*5 Rappelons également que pour couvrir le rembourseerecapital et en intéréts du financement depoéis
accordés aux communes, la Région octroie au fonelglatation (cf. section 11.2.1., sous-section tabteau 6 de
la section 11.2.3.).

5" Source: Service de gestion de la dette.
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llIl.  Evolution des dépenses et des recettes de la R égion de
Bruxelles-Capitale de 2001 a 2006

Dans cette troisieme section, a titre de companaisous présentons I'évolution des dépenses
et des recettes inscrites aux budgets initiauxadeégion de Bruxelles-Capitale, de 2001 a 2006. Les
dépenses sont présentées par division organigueedettes selon leur origine institutionnelle.

Les tableaux 13 et 14 reprennent I'évolution dgsedses totales et des dépenses primaires de
la Région (hors dépenses de dettes).

Les montants au tableau 13 sont exprimés en msili&fR courants (avec taux de croissance
nominaux). Le tableau 14 présente I'ensemble dgermbes inscrites aux budgets de la Région de
Bruxelles-Capitale en milliers EUR constants de120Qous obtenons ainsi des taux de croissance
réels.

Les tableaux 15 et 16 présentent I'évolution desttes totales de la Région. Les montants et
taux de croissance nominaux figurent au tableataddis que les montants et taux de croissance réels
se trouvent au tableau 16.

Au tableau 15, les montants sont exprimés en mslktJR courants. Par contre, au tableau 16,
ils sont repris en Euros constants de 2001. Notenohs ainsi des taux de croissance réels.

Ces tableaux permettent notamment de soulignemolévement a la hausse qu’ont connu les
dépenses de la Région au cours de ces dernieréssann



Tableau 13 : Dépenses totales de la Région de Brilgs-Capitale de 2001 initial & 2006 initial (millers EUR courants) et taux de croissance nominaux

MONTANTS NOMINAUX AU BUDGET TAUX DE CROISSANCE NOMINAUX
2002/ 2003/ 2004 / 2005/ 2006 / 2006 /
2001 initial | 2002 initial | 2003 initial | 2004 initial | 2005 initial | 2006 initial 2001 2002 2003 2004 2005 2001
Div 00 - Conseil de la Région de Bruxelles-Capitale 24 767 25 062 30 303 19 000 33200 34 700 1,19% 20,91% | -37,30% | 74,74% 452% | 40,11%
Div 01 a 09 - Cabinets ministériels 16 616 17 548 17 815 18 747 56 851 100 708 5,61% 1,52% 5,23% | 203,25% | 77,14% | 506,08%
Div 10 - Dépenses générales de I'Administration 321 885 366 928 379 628 394 121 405 422 418 764 | 13,99% 3,46% 3,82% 2,87% 3,29% | 30,10%
Div 11 - Développement économique 70 603 66 780 75583 79921 76 590 78 788 -541% | 13,18% 5,74% -4,17% 2,87% | 11,59%
Div 12 - Equipements et déplacements 422 473 517 099 478 388 567 730 616 940 664 921 | 22,40% -7,49% 18,68% 8,67% 7,78% | 57,39%
Div 13 - Emploi 151 604 156 304 168 188 182 786 185 840 212 407 3,10% 7,60% 8,68% 1,67% | 14,30% | 40,11%
Div 14 - Pouvoirs locaux 249 842 285 272 300 787 312 165 326 007 340888 | 14,18% 5,44% 3,78% 4,43% 4,56% | 36,44%
Div 15 - Logement 91 076 81033 92 954 93 361 102 166 108 637 | -11,03% | 14,71% 0,44% 9,43% 6,33% | 19,28%
Div 16 - Aménagement du territoire 48 151 52794 49 435 57 968 61 859 79 037 9,64% -6,36% 17,26% 6,71% | 27,77% 64,14%
Div 17 - Monuments et sites 16 297 15212 14931 14 412 20 304 19 492 -6,65% -1,85% -3,48% | 40,88% -4,00% | 19,61%
Div 18 - Environnement, politique de I'eau et
propreté publique 146 981 142 342 166 813 176 300 193 665 225 967 -3,16% | 17,19% 5,69% 9,85% | 16,68% | 53,74%
Div 21 - Politique de I'énergie 1879 2084 2184 2684 3951 5622 | 10,91% 4,80% | 22,89% | 47,21% | 42,29% | 199,20%
Div 22 - Coordination de la politique du
Gouvernement, relations extérieures et initiatives
communes 8418 7389 6 876 7 661 7983 8695 | -12,23% -6,94% | 11,42% 4,20% 8,92% 3,28%
Div 23 - Dette régionale 367 024 372 147 391 956 364 188 373575 370150 1,40% 5,32% -7,08% 2,58% -0,92% 0,85%
Div 24 - Recherche non économique 4673 3796 4362 4 337 4528 4528 | -18,76% 14,91% -0,57% 4,40% 0,00% -3,10%
Div 25 - Technologie de I'information et des
communications 0 0 0 0 26 336 27 644 4,97%
Div 26 - Régie fonciére de la RBC 0 0 0 0 0 43124
DEPENSES TOTALES 1942 288 2111790| 2180203| 2295381 | 2495217 | 2744072 8,73% 3,24% 5,28% 8,71% 9,97% | 41,28%
Dont dépenses primaires 1841 643 2023093| 1953750| 2095982| 2285000| 2538750 9,85% -3,43% 7,28% 9,02% | 11,11%| 37,85%

Sources budgets des dépenses de la région de Bruxelf@tale et calculs CREW.
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Tableau 14 : Dépenses totales de la Région de Brlligs-Capitale de 2001 initial & 2006 initial (millers EUR constants) et taux de croissance réels

MONTANTS en EUR de 2001

TAUX DE CROISSSANCE REELS

2002 / 2003/ 2004 / 2005/ 2006 / 2006 /

2001 initial | 2002 initial | 2003 initial | 2004 initial | 2005 initial | 2006 initial 2001 2002 2003 2004 2005 2001
Div 00 - Conseil de la Région de Bruxelles-Capitale 24 767 24 657 29 347 18 023 30589 31067 -0,44% | 19,02% | -38,59% | 69,72% 1,56% | 25,44%
Div 01 & 09 - Cabinets ministériels 16 616 17 265 17 253 17 783 52 380 90 164 3,90% -0,07% 3,07% | 194,55% | 72,13% | 442,63%
Div 10 - Dépenses générales de I'Administration 321885 361 000 367 657 373 857 373539 374921 | 12,15% 1,84% 1,69% | -0,09% 0,37% | 16,48%
Div 11 - Développement économique 70 603 65 701 73200 75 812 70 567 70539 -6,94% | 11,41% 357% | -6,92% -0,04% -0,09%
Div 12 - Equipements et déplacements 422 473 508 745 463 303 538 539 568 422 595307 | 20,42% -8,93% | 16,24% 5,55% 4,73% | 40,91%
Div 13 - Emploi 151 604 153779 162 884 173 388 171 225 190 169 1,43% 5,92% 6,45% | -1,25% | 11,06% | 25,44%
Div 14 - Pouvoirs locaux 249 842 280 664 291 302 296 115 300 369 305198 | 12,34% 3,79% 1,65% 1,44% 1,61% | 22,16%
Div 15 - Logement 91 076 79724 90 023 88 561 94 131 97 263 | -12,46% | 12,92% -1,62% 6,29% 3,33% 6,79%
Div 16 - Aménagement du territoire 48 151 51941 47 876 54 988 56 994 70 762 7,87% -7,83% | 14,85% 3,65% | 24,16% | 46,96%
Div 17 - Monuments et sites 16 297 14 966 14 460 13671 18 707 17 451 -8,16% -3,38% -5,46% | 36,84% -6,71% 7,09%
Div 18 - Environnement, politique de I'eau et
propreté publique 146 981 140 043 161 553 167 235 178 435 202 309 -4,72% | 15,36% 3,52% 6,70% | 13,38% | 37,64%
Div 21 - Politique de I'énergie 1879 2 050 2115 2546 3640 5033 9,12% 3,16% | 20,37% | 42,98% | 38,27% | 167,87%
Div 22 - Coordination de la politique du
Gouvernement, relations extérieures et initiatives
communes 8418 7270 6 659 7 267 7 355 7785 | -13,65% -8,40% 9,13% 1,21% 5,84% -7,53%
Div 23 - Dette régionale 367 024 366 135 379 596 345 463 344 196 331 397 -0,24% 3,68% -8,99% | -0,37% -3,72% -9,71%
Div 24 - Recherche non économique 4673 3735 4224 4114 4172 4054 | -20,08% | 13,11% -2,61% 1,41% -2,83% | -13,24%
Div 25 - Technologie de I'information et des
communications 0 0 0 0 24 265 24 750 2,00%
Div 26 - Régie fonciéere de la RBC 0 0 0 0 0 38 609
DEPENSES TOTALES 1942 288 2077675| 2111453| 2177361 | 2298987 | 2456779 6,97% 1,63% 3,12% 5,59% 6,86% | 26,49%
Dont dépenses primaires 1841 643 1990410 | 1892140| 1988214| 2105302| 2272954 8,08% | -4,94% 5,08% 5,89% 7,96% | 23,42%

Sources budgets des dépenses de la région de Bruxelfgtaieaet calculs CREW.




Tableau 15 : Recettes totales de la Région de Brubes-Capitale de 2001 initial a 2006 initial (millers EUR courants) et taux de croissance nominaux

MONTANTS NOMINAUX TAUX DE CROISSANCE NOMINAUX
2001 initial | 2002 initial 2003 initial 004 initial 2005 initial | 2006 initial 2002/2001 | 2003/2002 | 2004/2003 | 2005/2004 | 2006/2005 | 2006/2001

Recettes totales 1.775.941 | 1.918.824 | 1.959.234| 2.102.501 2.280.017 | 2.546.917 8,05% 2,11% 7,31% 8,44% 11,71% 43,41%
- Transferts du Pouvoir Fédéral 1.022.147 661.639 713.694 765.882 826.075 848.101 | -35,27% 7,87% 7,31% 7,86% 2,67% | -17,03%
Dotation IPP 956.869 566.926 593.955 623.952 696.027 731.419 | -40,75% 4,77% 5,05% 11,55% 5,08% | -23,56%
dont intervention de solidarité nationale 54.165 57.644 101.041 0 164.413 191.010 6,42% 75,29% | -100,0% 16,18% | 252,64%
Droit de tirage sur le MET 32.970 37.927 37.927 38.920 39.663 42.545 15,04% 0,00% 2,62% 1,91% 7,27% 29,04%
Mainmorte 25.218 23.721 50.784 55.936 56.943 39.806 -5,94% | 114,09% 10,14% 1,80% | -30,10% 57,85%
Transfert pour les travaux du bassin de la Senne 4.983 4.982 0 0 0 0 -0,01% | -100,0% -100,0%
Fonds pour I'entretien d'espaces verts 2.107 2.380 2.380 2.380 2.410 2.410 12,95% 0,00% 0,00% 1,26% 0,00% 14,38%
Moyens pour communes avec échevin/président CPAS
néerlandophone 0 24.789 25.740 26.596 27.907 28.728 3,84% 3,33% 4,93% 2,94%
Recettes liées au transfert de compétences (Lambermont) 0 914 2.908 2.988 3.125 3.193 218,16% 2,75% 4,59% 2,18%
Versement du pouvoir fédéral suite a la D.L.U. 15.110 0 0 -100,0%
- Recettes fiscales 434.300 871.989 911.549 966.576 1.056.556 | 1.188.705| 100,78% 4,54% 6,04% 9,31% 12,51% | 173,71%
Impéts régionaux 331.458 765.382 755.663 806.997 893.355 | 1.027.744| 130,91% -1,27% 6,79% 10,70% 15,04% | 210,07%

Taxe sur jeux et paris 7.437 6.693 7.769 6.645 7.958 13.113 -10,00% 16,08% -14,47% 19,76% 64,78% 76,33%

Droits d'enregistrement sur transmissions a titre onéreux de

biens immeubles 121.096 300.698 307.995 347.759 380.398 433.505 148,31% 2,43% 12,91% 9,39% 13,96% 257,98%

Taxes sur les appareils automatiques et de divertissement 7.933 7.437 6.238 5.621 6.312 6.367 -6,25% -16,12% -9,89% 12,29% 0,87% -19,74%

Taxe d'ouverture des débits de boissons fermentées 1.735 0 0 100 50 50 -100,0% -50,00% 0,00% -97,12%

Précompte immobilier 13.882 13.510 13.699 13.850 16.329 16.534 -2,68% 1,40% 1,10% 17,90% 1,26% 19,10%

Droits d'enregistrement sur hypotheque & partage 25.905 21.508 26.295 35.365 41.841 -16,97% 22,26% 34,49% 18,31%

Droits d'enregistrement sur donations 7.387 4.830 5.401 18.962 63.153 -34,61% 11,82% 251,08% 233,05%

Redevance radio et télévision 61.096 0 0 0 0 -100,00%

Taxe de circulation 99.814 101.211 113.385 108.340 111.388 1,40% 12,03% -4,45% 2,81%

Taxe de mise en circulation 32.735 32.846 40.552 38.705 42.772 0,34% 23,46% -4,55% 10,51%

Eurovignette 4.855 13.120 6.344 5.359 5.410 170,24% -51,65% -15,53% 0,95%

Droits de succession 179.376 205.252 246.447 241.045 275.577 293.611 14,43% 20,07% -2,19% 14,33% 6,54% 63,68%
Taxes pergues par la RBC 102.841 106.607 155.886 159.579 163.201 160.961 3,66% 46,22% 2,37% 2,27% -1,37% 56,51%
- Transfert en provenance de I'Agglo 123.773 123.773 124.248 147.248 160.272 135.749 0,00% 0,38% 18,51% 8,84% | -15,30% 9,68%
- Recettes sur Fonds organiques 190.134 193.490 205.393 199.188 195.126 207.522 1,76% 6,15% -3,02% -2,04% 6,35% 9,14%
Fonds pour la gestion de la dette 173.525 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Autres 16.609 19.964 31.867 25.662 21.600 33.996 20,20% 59,62% | -19,47% | -15,83% 57,39% | 104,69%
- Versement au Fonds de réserve 62.320 0 0 0 0 -100,0%
- Recettes SLRB 20.762 5.000 5.000 -75,92% 0,00%
- Recettes en provenance de I'UE pr actions cofinan  cées 9.200 8.000 -13,04%
- Autres 5.588 5.613 4.350 2.845 27.788 32.267 0,46% | -22,50% | -34,60% | 876,73% 16,12% | 477,48%
- Nouveautés 2005 ajusté et 2006 121.573
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Sources budgets des dépenses de la région de Bruxelptieaet calculs CREW.
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Tableau 16 : Recettes totales de la Région de Brubes-Capitale de 2001 initial & 2006 initial (millers EUR constants) et taux de croissance réels

MONTANTS en EUR de 2001

TAUX DE CROISSANCE REELS

2001 initial | 2002 initial {2003 initial 004 initial 2005 initial | 2006 initial 2002/2001 | 2003/2002 | 2004/2003 | 2005/2004 | 2006/2005 | 2006/2001
Recettes totales 1.775.941 1.887.826 | 1.897.452 1.994.398 2.041.309 | 2.346.621 6,30% 0,51% 511% 2,35% 14,96% 32,13%
- Transferts du Pouvoir Fédéral 1.022.147 650.950 691.188 726.503 761.110 781.404 | -36,32% 6,18% 511% 4,76% 2,67% | -23,55%
Dotation IPP 956.869 557.767 575.225 591.871 641.290 673.898 | -41,71% 3,13% 2,89% 8,35% 5,08% | -29,57%
dont intervention de solidarité nationale 54.165 56.712 97.855 0 151.483 175.988 4,70% 72,55% | -100,0% 16,18% | 224,91%
Droit de tirage sur le MET 32.970 37.314 36.731 36.919 36.544 39.199 13,18% -1,56% 0,51% -1,02% 7,27% 18,89%
Mainmorte 25.218 23.338 49.183 53.060 52.465 36.676 -7,46% | 110,74% 7,88% -1,12% | -30,10% 45,43%
Transfert pour les travaux du bassin de la Senne 4,983 4.902 0 0 0 0 -1,63% | -100,0% -100,0%
Fonds pour I'entretien d'espaces verts 2.107 2.342 2.305 2.258 2.220 2.220 11,13% -1,56% -2,05% -1,65% 0,00% 5,38%
Moyens pour communes avec échevin/président CPAS
néerlandophone 0 24.389 24.928 25.229 25.712 26.469 2,21% 1,20% 1,92% 2,94%
Recettes liées au transfert de compétences (Lambermont) 0 899 2.816 2.834 2.879 2.942 213,19% 0,64% 1,58% 2,18%
Versement du pouvoir fédéral suite a la D.L.U. 0 0 14.333 0 0 -100,0%
- Recettes fiscales 434.300 857.902 882.804 916.878 973.466 | 1.095.222 97,54% 2,90% 3,86% 6,17% 12,51% | 152,18%
Impots régionaux 331.458 753.017 731.834 765.504 823.099 946.920 | 127,18% -2,81% 4,60% 7,52% 15,04% | 185,68%
Taxe sur jeux et paris 7.437 6.585 7.524 6.303 7.332 12.082 -11,46% 14,26% -16,22% 16,32% 64,78% 62,46%
Droits d'enregistrement sur transmissions a titre onéreux de
biens immeubles 121.096 295.840 298.283 329.879 350.483 399.413 144,30% 0,83% 10,59% 6,25% 13,96% 229,83%
Taxes sur les appareils automatiques et de divertissement 7.933 7.317 6.041 5.332 5.816 5.866 -7,76% -17,43% -11,74% 9,07% 0,87% -26,05%
Taxe d'ouverture des débits de boissons fermentées 1.735 0 0 95 46 46 -100,0% -51,44% 0,00% -97,35%
Précompte immobilier 13.882 13.292 13.267 13.138 15.045 15.234 -4,25% -0,19% -0,97% 14,51% 1,26% 9,74%
Droits d'enregistrement sur hypotheque & partage 25.487 20.830 24.943 32.584 38.551 -18,27% 19,75% 30,63% 18,31%
Droits d'enregistrement sur donations 7.268 4.678 5.123 17.471 58.186 -35,64% 9,53% 241,01% 233,05%
Redevance radio et télévision 60.109 0 0 0 0 -100,00%
Taxe de circulation 98.202 98.019 107.555 99.820 102.628 -0,19% 9,73% -7,19% 2,81%
Taxe de mise en circulation 32.206 31.810 38.467 35.661 39.408 -1,23% 20,93% -7,29% 10,51%
Eurovignette 4.777 12.706 6.018 4.938 4.985 166,01% -52,64% -17,95% 0,95%
Droits de succession 179.376 201.936 238.676 228.651 253.905 270.521 12,58% 18,19% -4,20% 11,04% 6,54% 50,81%
Taxes pergues par la RBC 102.841 104.885 150.970 151.374 150.366 148.303 1,99% 43,94% 0,27% -0,67% -1,37% 44,21%
- Transfert en provenance de I'Agglo 123.773 121.773 120.330 139.677 147.668 125.073 -1,62% -1,19% 16,08% 572% | -15,30% 1,05%
- Recettes sur Fonds organiques 190.134 190.364 198.916 188.946 179.781 191.202 0,12% 4,49% -5,01% -4,85% 6,35% 0,56%
Fonds pour la gestion de la dette 173.525 170.723 168.054 164.604 159.879 159.879 -1,62% -1,56% -2,05% -2,87% 0,00% -7,86%
Autres 16.609 19.641 30.862 24.343 19.901 31.322 18,26% 57,13% | -21,12% | -18,24% 57,39% 88,59%
- Versement au Fonds de réserve 61.313 0 0 0 0 -100,0%
- Recettes SLRB 0 0 19.694 4.607 4.607 -76,61% 0,00%
- Recettes en provenance de I'UE pr actions cofinan  cées 0 0 0 8.476 7.371 -13,04%
- Autres 5.588 5.522 4.213 2.699 25.603 29.729 -1,17% | -23,71% | -35,94% | 848,70% 16,12% | 432,07%
- Nouveautés 2005 ajusté et 2006 0 0 0 0 112.012

Sources budgets des dépenses de la région de Bruxelptieaet calculs CREW.




IV. Hypotheses de projections des recettes et dépen  ses de la Région
de Bruxelles-Capitale sur la période 2007-2016

Apres avoir procédé a la description de la sitmati@morcage de nos projections, a savoir le budget
2006 initial de la Région de Bruxelles-Capitale slda premiére partie, cette partie est consacrée au
hypothéses servant a nos projections. Nous commengar présenter les variables macroéconomiques
retenues dans le modéle (section IV.1.). Ensugasrtommentons nos hypothéses de projection désspos
de recettes (section IV.2.) de dépenses (sectioB.)\ainsi que nos hypothéses en ce qui conceme le
corrections relatives a la méthodologie SEC 95ti@edV.4.).

IV.1. Les parametres macroéconomiques et démographi  ques

Le simulateur fait intervenir les variables maca#&mmiques suivantes : le taux de fluctuation de
'indice des prix a la consommation, le taux decfliation de l'indice des prix « santé », le taux de
croissance réelle du Produit Intérieur Brut a poxstants (PIB réel), le taux d'intérét nominabad terme
du marché et le produit régional de I'lmp6t dessBenes Physiques (IPP). Rappelons qu’'a partir tte ce
année, les gouvernements fédéral, communautairégiehaux ont décidé de se référer a la croissaetie
du P.I.B. plutdt qu'a celle du R.N.B., sans pouaatique la L.S.F. ne soit encore modifiée.

Par souci de cohérence, ces paramétres macroé@reEsrsont communs aux quatre simulateurs
budgétaires. lls sont repris au ci-dessous.

Tableau 17-Paramétres macroéconomiques utilisés pér simulateur a I'horizon 2016

Pour cent (%)
Indice des prix | Indice des prix Taux de Taux d'intérét
ala « santé »* croissance along terme
consommation réelle du PIB
2006 1,76% 1,76% 2,38% 3,86%
2007 1,83% 1,83% 2,08% 4,07%
2008 1,71% 1,71% 2,12% 4,47%
2009 1,74% 1,74% 2,14% 4,59%
2010 1,80% 1,80% 2,20% 4,59%
2011 1,84% 1,84% 2,22% 4,69%
2012 1,79% 1,79% 2,19% 4,59%
2013 1,79% 1,79% 2,19% 4,59%
2014 1,79% 1,79% 2,19% 4,58%
2015 1,79% 1,79% 2,19% 4,59%
2016 1,79% 1,79% 2,19% 4,59%

*Dans le simulateur, I'indice santé est supposé &djadice des prix a la consommation.

Sources Bureau fédéral du Plan, Ministére des Finantealeuls CREW.

Ces parametres utilisés dans le modéle macrobudgér@viennent du module macroéconomique
développé par le CREW.

De 2006 a 2011, le module se base les « Perspeétiamomiques 2006-2011 » publiées au mois de
mai 2006 par le Bureau fédéral du Plan.

A partir de I'année 2012, les résultats issus desdierspectives sont prolongés au sein d’'un module
macroéconomique et correspondent au taux de cnossaoyen des années 2008-2011. Ce module a pour
but de fournir un cadre national et régional dggmtion des principaux agrégats macroéconomiquas. L



méthodologie qui sous-tend son fonctionnement adsucohérence avec les travaux du Bureau fédéral d
Plan

Nous utilisons également les évolutions démogramsqégionales attendd&sPour ce faire, nous
disposons deRerspectives de population 2000-202001) élaborées conjointement par le Bureau Bédér
du Plan et I'Institut National de Statistique ;lesici ont été adaptées par le Bureau Fédéral au &ix
chiffres de la population observée dljanvier de 2001 a 2005. Cet ajustement nous &a&témis par le
Bureau fédéral du Plan en mars 2006.

IV.2. Les recettes de la Région de Bruxelles-Capita le de 2007 a 2016

Nous I'avons vu dans la description de la situatiamorcage, la Région de Bruxelles-Capitale est
essentiellement financée par des transferts erepemce de I'Etat fédéral, en particulier par laation sur
I'l.P.P. et, surtout, par les impots régionaux depes accords du Lambermont.

IV.2.1.Dotation sur I'lmpot des Personnes Physique s

Les mécanismes de la L.S.F. relatifs a la dotdt®rP. proprement dite ont été développés au point
I1.1.1. Nous rappellerons seulement que la dotagiobale, versée par le Pouvoir fédéral aux tragiéns,
évolue en fonction, d’'une part, de I'indice desila consommation et, d’autre part, depuis 2006aux
de croissance du P.1.B. du Royadin€ette dotation globale est répartie entre lesiddégen vertu du
principe du juste retour : le montant accordé &gubaEntité est fonction de sa contribution relate
recettes nationales de I'l.P.P. Rappelons égaleopg€et vertu des accords du Lambermont, depuis ,2002
cette dotation est réduite d’un certain montaninde rendre neutre pour I'Etat fédéral la pee moyens
subie suite a la régionalisation de nouveaux impggoonaux.

Enfin, précisons aussi que la L.S.F. prévoit qu'iRégion peut bénéficier d'une intervention de
solidarité nationale si le rendement de I'l.P.R. lpgbitant de la Région passe en dessous de lanmeki
Royaume.

Sur base des différents facteurs intervenant demsadlculs (recettes |.P.P. régionales, population
régionale, etc.) ainsi que des paramétres d'iofflatet de croissance présentés précédenifmarius
pouvons estimer I'évolution de la dotation |.P.EBrsée a la Région de Bruxelles-Capitale de 200¥16.2

Cependant, il nous faut encore signaler que nonente également compte de la disposition
supplémentaire a partir de 2005 prévue par lesrdsau Lambermont qui influence la dotation |.FCBtte
disposition est reprise a l'article 33, 82bis dd_&F. Cette derniére prévoit qu'un mécanisme paliér
s’enclenche si la croissance annuelieyennedu RNB réel est inférieure a 2% sur la période3i2904. Si
cette condition était remplie, la dotation I.P.Rwp I'année 2005 serait recalculée, ce qui affedter
également les montants de dotation des annéessesva

%8 |es chiffres de population régionale intervienndans le calcul de la dotation sur I.P.P. et dediivention de
solidarité nationale.

%9 Autrefois R.N.B.

% Rappelons a ce sujet que, depuis les accords dberamnt, les paramétres utilisés sont ceux de €arem cours
estimés par le Budget économique.



Les paramétres de croissance définitifs étant déserconnus pour les années 1993 a 2004, nous
réexaminons pour la derniére fois le mécanismeadlagraphe 2bis. Nous reprenons ci-apres les ekiplisa
relatives au calcul définitif du montant retenu p@©05 puisque celui-ci influence nos projectioms e
matiere de dotation |.P.P. prévue sur la périodi¥ ZD16.

Article 33, 82bis

Si la moyenne arithmétique de la croissance armuédle du produit national brut au cours de kopé
1993 a 2004 inclusivement est inférieure a 2%, datant déterminé au § 2 pour I'année budgétair® 200
sera a nouveau déterminé, mais cette fois sursia tfane croissance réelle uniforme de 2% au aiess
années budgétaires 1993 a 2005 incluse.

Si la différence entre le montant déterminé ar&di précédent et le montant déterminé au § 2 pour
I'année budgétaire 2005 dépasse 0,25% du montéetnuéé sur la base du § 2 pour I'année budgétaire
2004, un montant sera retenu pour I'année budgé®dios, égal au montant obtenu sur la base du § 2
pour I'année budgétaire 2005, majoré de 0,25% dntamb obtenu pour I'année budgétaire 2004 sur la
base du § 2.

Si la différence entre le montant déterminé ari&éi premier et le montant déterminé au § 2 pounéa
budgétaire 2005 est inférieur a 0,25% du montateérdegné sur la base du § 2 pour I'année budgétaire
2004, le montant déterminé a I'alinéa premier setenu pour I'année budgétaire 2005.

Il convient de procéder a ce recalcul, vu que,rsalos estimations, la croissance annuelle moyenne
du R.N.B. sur la période 1993-2004 est de 1,84%.

Les montants de base de I'année 2005 - montarbiagiecorrespondant dés 2000 a la masse globale
a répartir entre les Régions - sont recalculésugposant une croissance réelle uniforme du R.égBle a
2% par an entre 1993 et 2005 incluse.

\

L'étape suivante consiste a comparer ces montantbade 2005 recalculés aux montants 2005
obtenus en cas d’application des paragraphes Hetl'art.33 (c’est-a-dire calculés sur base dearpatres
macroéconomiques effectifs).

La différence entre les montants de base 2005adéal et les montants de base 2005 effectifs
s'avere supérieure a 0,25% des montants de badeelfe@tifs. Dans ce cas, la Loi prévoit que le taah
finalement retenu pour I'année 2005 correspond aatamt de base 2005 effectif majoré de 0,25% du
montant 2004 effectif.

Puisque nous disposons désormais des réalisatmra droissance économique pour les années
1993-2004, le montant calculé cette année pour 2808éfinitif.

Au tableau suivant, nous avons repris notre esiimale la dotation I.P.P. totale.



Tableau 18-Dotation IPP versée a la Région de Bruxe#-Capitale de 2007 a 2016
(Milliers EUR courants)

Dotation IPP apres réduction pour imp6ts
régionaux, y compris intervention de solidarité
nationale et tenant compte du mécanisme de
I'art 3382bis
2007 770 960
2008 802 818
2009 836 365
2010 872 107
2011 909 607
2012 947 800
2013 987 111
2014 1027 593
2015 1069 251
2016 1112 068

Sources Bureau fédéral du Plan, I.N.S. et calculs CREW.

IV.2.2.Droit de tirage sur le budget du Ministéere fédéral de 'Emploi et du
Travail

Les trois Régions disposent de ce droit de tiragels budget du M.E.T. dans le cadre de
programmes de remise au travail de chdmeurs. Lepiéciale du 8 aolt 1980 de réformes institutidagel
prévoit en effet que pour chaque chémeur comptirimisé (ou chaque personne assimilée par ou &n ver
de la loi) placé dans le cadre d’'un contrat dealia dans un programme de remise au travail, daté
nationale octroie une intervention financiére denmnontant est fixé par arrété royal délibéré enged des
Ministres.

L’enveloppe globale des droits de tirage est fismuellement en concertation avec l'autorité
nationale et les autorités régionales. Au budg@626itial, on retrouve un montant d2.545 milliers EUR
Ce chiffre difféere de ceux inscrit précédemmentsdas budgets (39.663 milliers EUR). Ceci s'expiguar
le fait que la derniére tranche a payer par lerdgour 2005 a été ordonnancée en 2005 mais sentem
payée en 2006 (cf. Il.1.1.Transferts en provenahcPouvoir fédéral, a.). Normalement, I'année paiud,
la dotation devrait retomber & un montant similaivx autres années. Pour la projection, nous agdons
choisi de retenir ce montant de 39.663 milliers Etilde le maintenir constant en termes nominaux.

IV.2.3.Fonds pour la gestion de la dette
En vertu des documents budgétaires, nous suppagene montant figurant au titre de Fonds de
gestion de la dette est constant en terme nomirdajat aux dépenses liées a ce méme Fonds.

IV.2.4.Recettes sur fonds organiques ou recettes a  ffectées

Alors gue nous supposons que le fonds pour laayeslie la dette reste constant en terme nominal
sur la période de projection, nous prenons comnpothgse que I'ensemble des autres fonds connait une
croissance nominale égale a l'inflation.



IV.2.5. Fonds destiné a l'entretien, a l'acquisiti  on et a 'aménagement d’espaces
verts, des foréts et des sites naturels ainsi qu'au rempoissonnement et aux
interventions urgentes en faveur de la faune

Bien que classé en recette en provenance du Féidlérabit également d’un fonds organique pour
lequel nous supposons une évolution identique aegsers, c’est a dire une croissance nominaléeéga
I'inflation.

IV.2.6. Mainmorte

Nous supposons également que le poste de la mdaaméaslue en fonction de l'indice des prix a la
consommation.

Remarquons que, comme nous l'avions déja signaigé ldapremiére partie (cf. section I1.1.1., sous-
section c), suite a I'accord obtenu lors du cordiééConcertation du 6 juillet 2005, le montant iitsau
budget 2006 correspond a une fois et demie le momtansmis pour 2005, contrairement aux derniéres
année%. Cet accord prévoit également qu’en 2008 au phug, tle retard de paiement sera rattrapé en
effectuant des paiements au-dela du rythme norembdrsements, 50% du retard en 2006 et 50% dudl reta
en 2007. En 2008, on retombera donc au montantalorm

Dans nos projections, pour 2007, nous partons dutanbinscrit en 2006 initial que nous indexons.
A partir de 2008, nous déduisons la moitié de $auvaet poursuivons I'évolution selon I'indice dax a la
consommation.

IV.2.7. Transfert en provenance de I'Agglo

Mis a part cette année ou les transferts en prowenae I'Agglo connaissent une diminution
principalement causée par la disparition de dewstgso(cf. section 11.1.4.), ces transferts enregyigtune
croissance soutenue depuis 2001, a savoir 4,63&odesance réelle annuelle moyenne sur la pério6é-2
2005, supérieure a la croissance moyenne du RBurR2001-2005 (soit 1,497% en réel). C’est la rajgour
laquelle nous avons choisi I'hypothése d’une intieraet d’'une liaison & 100% de la croissance eédill
P.1.B. (anciennement R.N.B.), contrairement auxéasnprécédentes, ou la liaison se faisait a 50% de
croissance.

IV.2.8.Imp0ts régionaux, taxes et autres recettes

Dans notre simulation, nous supposons que lesantmtles imp6ts régionaux évoluent en fonction
de l'indice des prix a la consommation et de 1@¥ta croissance réelle du P.I.B.

D’un autre coté, si nous tenons compte indirectérdes effets des différentes réformes fis¢ales
jusque fin 2005 en utilisant les données mentionredens les budgets (qui prennent en considération
I'impact des dites modifications), d'éventuels &fféplus marqués) de ces réformes ainsi que ceaxtrd'’s
mesures spécifiques ne sont pas considérés aalel2@06.

®1 Ainsi, en 2005, le montant inscrit était égal axfis le montant de 2004.
®2 Principalement en matiére de droits de successibde droits d’enregistrement.



Quant au poste de recette intitulé « Recettes plicapon de I'ordonnance du 22/12/94 relative au
précompte immobilier » (inclus dans les impdts eégux depuis 2002), nous supposons qu’un montant
constant en terme nominal, égal a celui de Z086ra inscrit annuellement sur 'ensemble de tagé.

Concernant les autres taxes et recettes diversksRiégion de Bruxelles-Capitale, nous supposons
gu’elles sont simplement liées a l'indice des prla consommation.

Enfin, précisons que, vu la suppression de la saxd'ouverture des débits de boissons depuis'le 1
janvier 2002, nous supposons un montant nul potie cecette en 2006. Nous ne considérons donc plus
d’'arriérés comme ce fut pourtant le cas auparavant.

IV.2.9.Moyens supplémentaires octroyés suite au tr ansfert de nouvelles
compétences (agriculture et péche maritime, commerc e extérieur ainsi
gue les lois communale et provinciale)

Pour notre projection, nous estimons les recetbesocmément aux mécanismes de financement
prévus dans la Loi spéciale de juillet 2001 (ae8cB5quater a 35septies), pour I'ensemble des denges
transférées.

Ainsi, cette Loi spéciale spécifie que :

- le montant octroyé en 2002 patagriculture et la péche maritimea la R.B.C. s’éléve a 917,2
milliers EUR. Pour 2003 et les années suivantesstiprévu d’adapter ce montant au taux de fluictnate
I'indice des prix a la consommation ainsi qu’adaissance réelle du R.N.B. (a présent P.1.B.)

- un montant global de 600 millions est attribud'ensemble des Régions en 2002 pour la
régionalisation deommerce extérieyret est réparti selon la clé I.P.P. A partir 882 le montant national
de I'année précédente est adapté au taux de fticriude l'indice des prix a la consommation aingiagla
croissance réelle du R.N.B. (a présent P.I.B.setaijours réparti entre les Régions selon 1d.Bld.

- des moyens supplémentaires, d’'un montant totél. tib4.434 EURen 2002, sont versés aux trois
Régions par le Pouvoir fédéral pour la régionabsatieslois communale et provinciale Des 2003, ce
montant est adapté au taux de fluctuation de Badies prix a la consommation ainsi qu'a la croissa
réelle du R.N.B. de I'année concernée (a présdmB.R.Le montant ainsi obtenu est réparti entre le
Régions en fonction de leur part dans les moyegisméux globau¥.

Rappelons que I'ensemble de ces moyens est affet#é dépenses spécifiques.

IV.2.10. Moyens du Fédéral qui transitent par la R égion bruxelloise pour étre
attribués a certaines communes

En vertu des accords du Lombard, le budget fédésarit un montant destiné a financer les
communes bruxelloises qui comptent un échevin opréaident de C.P.A.S. néerlandophone. Comme déja

%3 Soit 3.439 milliers EUR. Rappelons que ce postegsaavoir été constant plusieurs années, a étéeaig en 2005.

%4 C'est-a-dire la somme des éléments suivantsddéations I.P.P. ; les interventions de solidanééonale ; les droits
de tirage sur le budget du Ministére fédéral de plonet du Travail ; les moyens versés suite &tianalisation des
compétences en matiére d'agriculture et de péchatime, d'établissements scientifiques et de subives
scientifiques relatives a I'agriculture ainsi ggecbmmerce extérieur.



précisé, ce crédit ne fait que transiter par laiétégle Bruxelles-Capitale, un montant identique desic
repris en dépense (voir point J de la sectionll).2.

En 2002, le crédit accordé par le Fédéral ese4l@89 milliers EUR Dées 2003, ce montant est
adapté annuellement au taux de fluctuation deitades prix a la consommation ainsi qu’a la ceoise
réelle du P.I.B. depuis 2006 (anciennement R.N.B.).

IV.2.11.Recette en provenance de la S.L.R.B.

Comme expliqué dans la premiére section, en 2004 nouvelle recette relative a un dividende de
la S.L.R.B. est apparue au budget. En effet, etrepartie du capital investi a la S.L.R.B. (voiimgdK de la
section 11.2.1.), il a été convenu que cette deentfoit verser une contribution au budget régiobaxposé
général 2004 (p.49) mentionnait que, pour 2004ecsbntribution devait s’élever a 20 millions (eait f
20.762 milliers EUR inscrit au budget 2004 initiat) pour 2005, 2006 et 2007 a 5 millions.

Aux budgets 2005 et 2006 de la RBC, nous retrouvensiontant de 5 millions EUR. Pour notre
projection, nous conservons donc notre hypothégedélions EUR pour I'année 2007 et, a partir d92,
un montant nul pour cette recette.

IV.2.12.Autres recettes

En régle générale, nous supposons que ces reéetithgent en fonction de l'indice des prix a la
consommation. C’est le cas notamment des recattggarenance de I'Union européenne pour les actions
cofinancées dans le cadre de I'Objectif 2 et Urbain FEDER (8 millions EUR en 2006).

Hormis les « autres recettes » évoluant selonitandes prix a la consommation, citonyégsement
dans le cadre de l'accord de coopération entre dtEtédéral et la R.B.C. visant a promouvoir le réle
international et la fonction de capitale de BruesllPour rappel (cf. aussi section 11.1.6. Autresttss), ce
dernier, apparu en 2006 initial (35 millions EUR} B2gi par I'avenant 9 du 22 avril 2005 a I'accBeliris.
Selon celui-ci, 10 millions EUR sont prévus pouf2@ans le cadre de I'opération de rachat de teyrai
SNBC. Il n'y a pas encore d’'accord pour les anrségantes. Dés lors, nous mettons ce poste a méfa s
période 2008-2016.

Soulignons enfin les recettes suivantes (nouvelerapparues), supposées nulles sur I'ensemble de
la période de projection :
- les versements des soldes de trésorerie deseagrdigestion séparée, puisque ceux-ci ont
disparu le 24 février 2006,

- la recette provenant de la S.L.R.B. pour le ddeitgestion publique, ainsi que les produits
de la vente de terrains et de batiments gérésg&.A. Bruxelles-midi (houveau 2006)
également supposés one shot.



IV.3. Les dépenses de la Région de Bruxelles-Capita le de 2007 a
2016

Nous distinguons trois catégories de charges bailgst les dépenses primaires ordinaires, les
dépenses primaires particuliéres et les chargetetie (intéréts et amortissements) sur les enaticest et
indirect. Examinons leurs hypothéses d'évolutiapeetives.

IV.3.1.Dépenses primaires ordinaires

Les dépenses primaires ordinaires de la Régioruémbkimplement en fonction de I'indice des prix
a la consommation. Nous supposons donc une croisséarlle nulle de ces postes. Cette hypothésearies
rien fondée sur I'observation des tendances duépadss modele permet toutefois d'introduire des tdex
croissance réelle positifs ou négatifs pour chadmees dépenses. Parmi les dépenses primairesioegi
se trouvent notamment les nouvelles dépenses apamu 2006, comme les dotations aux organismes
consolidés et non-consolidés.

IV.3.2.Dépenses primaires particulieres

Nous décrivons tour a tour les hypothéses d’'évmiuties dépenses primaires particuliéres.

A) Dotation de fonctionnement a la S.T.I.B.

L'évolution de la dotation versée a la S.T.1.B. igfie par le contrat de gestion qui lie cette ideen
a la Région de Bruxelles-Capitale jusqu’a la fiD@0OAinsi, ce contrat prévoit qu'un tiers de la atan
évolue selon lindice des prix & la consommatiorddax années plus fBtandis que les deux tiers restant
croissent en fonction de I'indice « santé » deri&mprécédente augmenté de®1%

Le contrat de gestion expirant en 2006, a part2@#/, nous faisons simplement évoluer I'ensemble
de la dotation en fonction de l'indice des prixa&bnsommatich.

B) Dotations générale aux Communes

Selon l'ordonnance du 21 décembre 1998, la dotagiénérale aux Communes connait une
croissance minimale de 2% nominale par an.

% Normalement cette indexation est & pondérer parapport exprimant I'évolution moyenne des recettestrafic
directes et indirectes sur I'évolution moyenne pgd des tarifs. Ne connaissant pas ces donnéesniem tenons pas
compte dans notre projection.

% Elle n'évolue donc pas en fonction de I'encourtadiette STIB « non rebudgétisable », bien qu'@lamrenne les
intéréts et amortissements de celle-ci depuis otispenent 1996 et 1999 (sans qu'il soit possibém donnaitre le
détail).

67 Un nouveau contrat de gestion liant la STIB & BCRlevrait étre opérationnel pour 'année 2007 eoelant, nous
préférons ne pas en tenir compte en prolongearietees de I'ancien sur I'ensemble de la périoderdgection tant
gue nous ne disposons pas d'informations suppléinest



Cependant, cette évolution ne s’applique pas aattiepsupplémentaire de la dotation apparue au
budget 2002 et intitulée « dotation spéciale »estlprévu que cette partie, qui a été réintégiléedatation
générale depuis 2003, reste constante en termaenabmi

Pour nos projections, nous déduisons donc de latidotglobale 2005, un montant identique a la
dotation spéciale 2002. Nous supposons ensuitéequentant correspondant a la « dotation spéeiatste
constant alors que la dotation de base connaitnaigsance de 2% par an en terme nominal.

C) Fonds de gestion de la dette

Nous supposons que le montant nominal des dépéésssau Fonds pour la gestion de la dette est
constant dans le temps et égal aux recettes conmdapt a ce Fonds (cf. section IV.2.3.).

D) Droit de tirage Cocof — V.G.C.

Nous retenons comme point de départ de la projecteo montant del71.379 milliers EUR qui
constitue le droit de tirage des deux Commissiansia R.B.C. en 2006. Ce montant tient compte du
prolongement de la hausse du droit de tirage ctiesear la RBC lors des accords du Lombard ainei dg!
l'augmentation de 31.398 milliers EUR destinéenaficer I'accord du non march&hdl intégre également
'augmentation de 6.250 milliers EUR apparue catteée.

Pour la période 2007-2016, I'accord du non-marcteuppose un montant de base similaire a celui
de 2006, dés lors, I'ensemble du doit de tiragdugven fonction de linflation et de la croissarréelle
moyenne des salaires dans la fonction publique diinig€® (notons qu’a défaut de pouvoir I'estimer
précisément, celle-ci est supposée nulle dans noivdéle). En outre, étant donné que le nouvel
accroissement opéré cette année devrait persistér des années, mais qu'aucune précision n’'esbren
donnée sur I'éventuelle adaptation de ce montdétalution de I'indice des prix a la consommatiomgus
avons choisi de le supposer constant sur la pédeg®ojection.

Rappelons que le montant total du doit de tirageia@btenu est redistribué a 80% a la Cocof (les 20
autres % allant ala V.G.C.).

E) Dépenses salariales

Les dépenses de rémunération du persGhsent liées a I'évolution de l'indice « santé »nBée
modéle, I'indice « santé » est supposé égal aitades prix a la consommation.

%8 Soit le montant de base prévu pour 2006 et legemsuivantes d27.828.527 EURmultiplié par le coefficient
d’adaptation 2006/2001 estimé a 1,498539 (cf. exmpEmnéral COCOF 2006, p.7). Celui-ci exprime I'étioin des
salaires nhominaux dans la fonction publique bruxsd de 2006 a 2001. Nous supposons que la croesegelle des
salaires dans la fonction publique bruxelloisenedie sur la période de projection.

% La croissance réelle moyenne des salaires darentgidn publique bruxelloise a un impact sur legemientités
fédérées via le module consacré aux accords daia Quentin.

© Nous entendons par « dépenses de rémunératicersonpel » les articles budgétaires libellés cortaise



F) Dépenses liées a la scission de I'ex-ProvinceRimbant

Les dépenses liées a la scission du Brabant éuoleenfonction de lindice des prix a la
consommation et sont adaptées a la croissancee rédiyenne des salaires dans la fonction publique
bruxelloise. Nous supposons que I'évolution rédéle salaires bruxellois est nulle sur la périodesic@rée.

Rappelons que le taux de croissance réelle desragldans la fonction publique bruxelloise est un
paramétre important des accords de la Saint Quemlmeffet, il détermine I'évolution du droit deatje de
la Cocof sur le budget régional. A son tour, ceidde tirage va sensiblement influencer les dotaio
versées par la Communauté francaise a la Régiotoné et a la Cocof dans le cadre desdits accords.
L’évolution réelle des salaires bruxellois affedtenc 'ensemble des Entités fédérées francophones.

G) Les Cofinancements européens

Ces dépenses de cofinancées par des fonds eurap@djectif 2 » et « Urban 2 » sont abordées au
point g de la section 11.2.1. Pour rappel, il stage dépenses visant, d'une part, une politique de
revitalisation des quartiers et, d’autre part, debventions accordées a I'Orbem. La Région finadise
programme de cofinancement cette année pour lage2000-2006. Un nouveau programme, s'étalant de
2007 a 2013 est en cours de négociations. Vu laapitité de son existence et I'évolution des postes
concernés au cours des années précédémesis supposons que les crédits prévus au bu@gét ifitial
évoluent en fonction de I'indice des prix a la camsnation pour 'ensemble de la période de projectio

H) Dotation de fonctionnement au F.R.B.R.T.C.

Pour rappel, nous distinguons la part relative anctionnement dans la dotation globale au
F.R.B.R.T.C?

Sur la période 2007-2016, nous supposons que detttion defonctionnementwu F.R.B.R.T.C.
évolue en fonction de l'indice des prix a la consmation.

I) Les dépenses liees au transfert de compétencesdeis communale et provinciale suite aux
accords du Lambermont®

La Région percoit des moyens en provenance detlfé@éral pour faire face a de nouvelles
dépenses auxquelles elle doit répondre suite égi@malisation des lois communale et provinciaks ldes
accords du Lambermont. Nous supposons que ces sEpeawont identiques aux recettes pergues sur
I'ensemble de la période de projection (cf. seclivR.9.).

"t Signalons que la structure de ce poste a chanpéisdéannée derniére. En effet, nous avons exclpdeie
concernant le développement économique local, testrplus financée par des fonds européens depuekjues
années, et nous avons inclus les cofinancemerapé@ems dont bénéficient I'Orbem.

2 Cette derniére, servant a couvrir les chargegéi8, est discutée au point C de la section IV.&@nsacrée aux
dépenses de dette.

3 Précisons que, étant dans l'impossibilité de miister clairement les dépenses relatives a la rétigation de
I'agriculture et du commerce extérieur (en effédgsesont classées dans divers postes relatifs anagiéres), nous ne
classons désormais plus celles-ci en dépensesignes mais en dépenses ordinaires ; elles ceserai donc une
croissance réelle nulle.



J) Les transferts aux communes bruxelloises ayantnuéchevin ou un président de C.P.A.S.
néerlandophone (accords du Lombard)

Comme déja mentionné a la section 1.1.1., au phiné montant repris en dépenses au poste
« Dotation aux communes en exécution de l'arti6la@side la loi spéciale du 12/1/89 relative autiingons
bruxelloises » est identique au crédit recu du Fdibur financer les communes bruxelloises qui ptemt
un échevin ou un président de C.P.A.S. néerlandopiteoir 1V.2.10.). En effet, les crédits ne fonteq
transiter par la Région de Bruxelles-Capitale péue réalloués entierement aux communes concernées.
Nous continuons donc a supposer, tout au long derlalation, des montants similaires a ceux prejeté
recettes.

K) Participation au capital de la S.L.R.B. et de cdaines S.I.S.P. (code 8)

Comme déja signalé dans la premiére partie (aut frode la section 11.2.1.), lors de I'ajustement

2003, un nouveau poste pour un montant tres impda235.505 milliers EUR repris sous l'intitulé «
Participation au capital de la S.L.R.B. et de ¢eem S.I.S.P. », avait vu le jour. Depuis, un mohitaoindre

est inscrit dans les budgets de la R.B.C. Cetteerthiip faisait référence a l'augmentation de capital
exceptionnelle consentie a la S.L.R.B. En 2006aihit’est un montant de 7.518 milliers EUR qui @store
mentionné. Ce poste est classé en dépenses psnpairgculieres depuis son apparition. |l sembéelon
nos informations - avoir a présent un caractererrént stable. Contrairement a I'an passé, nousidérons
donc cette dépense comme constante sur I'ensemlideperiode de projection.

L) Dotation a la SLRB pour la construction, rénovaton et réhabilitation des logements
sociaux (code 8)

Rappelons que cette dépense est classée parmépensis primaires particulieres depuis 2006
initial, correspondant a I'année de la mise enelda nouveau plan quadriennal 2006-2009. Selon nos
informations, ce dernier prévoit un montant coristen26 millions pour ces quatre années. Logiquénuen
nouveau plan devrait suivre ensuite concernant addpense. Ne disposant pas d'informations quant a
I'évolution de ce poste apres 2009, nous avons dboisi de poser I'hypothese d’un montant conssaint
'ensemble de la période de projection

M) Charge d’amortissement de la dette dite des «@vaux subsidiés »

Comme nous l'avons déja signalé dans la deuxiériore les charges d’amortissement de cette
dette dite des «travaux subsidiés » ne sont plassées parmi les codes 9 caractérisant les dépense
d’amortissement dans le budget de la Région. Namsadonc pris comme hypothese, par souci de
cohérence, de ne plus les considérer comme ansonisd mais plutdt comme une dépense primaire
(particuliére).

Pour notre projection, nous considérons que cegebaorrespondent aux amortissements liés a cet
encours. Comme les autres années, nous calculsrsrmatissements comme la différence entre le monta
de I'annuité totale consacrée aux charges d'anserignts et d'intéréts et le montant des intérésr R
calcul de cette annuité et des intéréts, nous sEmgau point ¢ de la section ci-dessous (IV.3.3.).



IV.3.3.Dépenses de dette

A) Charges de la dette directe L.S.F.

Nous devons distinguer la dette a court terme é¢tie a long terme.

Le budget bruxellois comporte deux postes de clsadgetérét dda dette directe a court terme
libellés intéréts débiteurset intéréts sur décompte des moyens attribiResir les premiers, nous adoptons
une hypothese d’évolution identigue a celle retepoer les charges d'intérét a court terme de la
Communauté francaise et de la Région wallonnevairsan montantconstant en termes nominaux dés
2007 (soit 4.650 milliers EUR). Nous retenons égalet cette hypothése pour le pastéréts sur décompte
des moyens attribugsoit 248 milliers EUR).

Les charges d'intérét da dette directe L.S.F. a long termesont également calculées selon une
logique identique a celle retenue pour la Commuhdrancaise et la Région wallonne. Les charges de
I'année courante sont fonction des intéréts ebdaltiation de I'encours de la dette directe, soit

Ch. d’intérég = Ch. d'intérgt + Tx. d'intéréf* (Variation dette directe)

Avec Variation dette directg = Réemprunts de la dette indirgcje- Solde net a financer Ex ppg)

Le taux d’'intérét retenu provient du module macovéxnique développé par le CREW (cf. tableau 17).

Signalons que pour calculer la variation de I'ensodirect, nous nous référons a un solde net a
financer Ex post. En effet, puisque des objectifddétaires ont été négociés en Comité de conaartptiur
les années 2006 a 2009 (cf. section 11.4.), nomsidérons que la Région fera en sorte que cet tifbjeit
respecté. Cela se traduit dés lors soit par ung-gtilisation de dépenses, soit par une marge hailgéue
nous n'affectons pas. En cas de sous-utilisatioorédits, nous déduisons ce montant du solde mentks
I'Entité et nous nous basons sur ce nouveau salldd primaire Ex post) afin de dégager le soldeane
financer Ex post. C’est celui-ci qui est donc séldans la formule de variation de la dette directe

Notons que si le solde net a financer Ex anteesittif, nous supposons que I'endettement reste
constant. En effet, dans ce cas, le solde netoespiis dans la marge de manceuvre que nous avoite déc
de ne pas affecter.

Remarquons que les ré-emprunts de la dette indjretdst-a-dire les rebudgétisations, sont nulles.
Comme signalé dans la premiere partie, elles neesoaffet plus classées parmi les codes 9 carsatéies
dépenses d’amortissement dans le budget de lafRégio

Quant aux amortissements de la dette directe, sIgysosons un montant constant en terme nominal
a celui de 2006 initial, c'est-a-dire 99.158 miieeUR, sur I'ensemble de la période de projection.

Rappelons que nous supposons que le niveau deliende la dette directe évolue uniquement en
fonction des soldes budgétaires, et non pas enidonde ces amortissements.



B) Charges de la dette directe reprise

Comme déja signalé dans la seconde section deh@r,cencours de la dette directe reprise ne se
compose plus que de deux deftesa dette constituée des emprunts contractésgsapduvoirs publics
(Agglo) auprés du Crédit Communal de Belgique pol& financement de travaux » et la dette qui coree
des emprunts que I'ex-province de Brabant avaitrectés auprés de la S.M.A.P. L’encours de I'Agigca
entierement remboursé en 2006. Pour les project&stent donc uniquement les emprunts de I'ex-pavi
de Brabant. Pour ces derniers, I'estimation la phaeente de I'encours dont nous disposons s'éleyd £8
milliers EUR au 31/12/2005. En déduisant les aresetments de 2006 initial, soit 1.870 milliers, teuars
équivaut, fin 2006, &.248 milliers EUR.

Le tableau 19 reprend les montants d'intérét etnditissement utilisés dans le cadre de nos
hypothéses de projection. lls correspondent au giéwolution fournis par le service de gestion dalétte.
Cet encours devrait étre nul dés 2010.

Tableau 19-Charges et encours de la dette directeprise de 2006 a 2010 (milliers EUR courants)

2006 2007 2008 2009 2010
Intérét ex province 620 473 325 166 0
Amort ex province 1870 1978 2085 2185 0
Encours 31/12 6 248 4270 2185 0 0

Sources documents budgétaires et service de gestioa dette R.B.C.

C) Charges de la dette indirecte

Les dépenses figurant sous cette rubrique repréme®oharges liées aux subventions aux Pouvoirs
publics pour le financement de travaux (hors Aggbpux dettes des organismes suivants : la S.TleB
F.R.B.R.T.C. etle F.L.F.R.

Nous décrivons ci-dessous les hypotheéses d'évolutie ces différents encours et des charges
d’intérét et d’amortissement qui en découlent.

Pouvoirs publics (financement des « travaux subsiel

L’évolution des charges relatives au financemerst lavaux des Pouvoirs publics est reprise au
tableau 20 ci-dessous.

Tableau 20-Evolution des charges liées aux subvemris des Pouvoirs publics pour le financement de tvaux de
2005 a 2010 (milliers EUR courants)

2006 2007 2008 2009 2010
Annuité 3000 3000 3000 3000 861
Intéréts 700 553 396 229 52
Amortissements 2300 2 447 2604 2771 809
Encours 31/12 8 631 6184 3580 809 0
Taux implicite 6,40% 6,40% 6,40% 6,40%

Sources Budget 2006 initial, documents du Service ddigesle la dette (février 2006) et calculs CREW.

" Les autres éléments de la dette directe reprise &y@ complétement éteints en 2003.



Sur le passé, l'annuité liée aux charges de dettest-a-dire la somme des intéréts et des
amortissements, pour le financement des travauxPoesoirs publics suit une tendance faiblement a la
baisse. Nous posons alors I'hypothése d’'une anmoitstante en termes nominaux dés 2006. Selon cette
hypothése, I'encours s’annule en 2010. Les chaitjetérét sont calculées a partir du taux impli@@06°
tandis que les amortissements correspondent #daettice entre le montant de I'annuité et celuiidéfréts.
Rappelons que ces amortissements sont désormssgslan dépenses primaires ordinaires.

S.T.I.B.

Etant donné que, comme mentionné a la section Hdus n’intégrons ni la dette historique, ni la
dette garantie par la Région dans nos simulatiormsis ne tenons compte ni des intéréts ni des
amortissements de cet emprunt dans les dépensieitds de la R.B.C.

Rappelons que les intéréts et les amortissemefgsalix nouveaux emprunts non rebudgétisables
constitués depuis 1989, sont compris dans la dotatiersée a la Société des Transports depuis
respectivement 1996 et 1999. Cependant, nous rsgporen obtenir le détail. Cette dotation figuiaslen
dépenses primaires particuliéres.

F.R.B.R.T.C.

Pour rappel, une dotation est inscrite chaque aanéeudget de Bruxelles-Capitale en faveur du
F.R.B.R.T.C. A l'exception de la partie consacréefanctionnement (et classée en dépenses primaires
particuliéres, voir point h de la section précédeht.3.2.), cette dotation sert a couvrir le remts@ment en
capital et en intéréts du financement des prétsrdec par le Fonds aux communes.

Nous supposons que, sur I'ensemble de la périoderaiection, cette dotation (hors la partie
consacrée au fonctionnement) évolue en fonctiotingice des prix a la consommation. Nous faisons
également I'hypothése que cette partie de la dotast exclusivement consacrée a des chargesréimnit
non a des amortissements, comme c’est le cas d2poids

Rappelons par ailleurs que nous retenons I'encderta dette indirecte de la Région relative au
F.R.B.R.T.C. conformément a ldéfinition C.S.F. Selon cette méthode, celui-ci est nul depuis 2008
section 11.5.).

F.L.LF.R.

Les charges relatives au F.L.F.R. sont uniguemamposées d’intéréts. Selon les montants fournis
par le Service financier de la Région, ceux dewta&re nuls a partir de 2007 (5 milliers EUR e®&0
initial).

> Qui correspond au rapport entre les charges dénht&es aux Pouvoirs publics inscrites au bu@€s initial et
I'encours au 31/12/2005.



V.4, Les hypothéses de projection des corrections SEC 95, du
solde de financement et de l'objectif budgétaire de la Région
bruxelloise

A) Corrections SEC 95

Comme nous l'avons signalé dans les sections tllB4e, il faut désormais distingués solde net a
financer hors correctionsSec 95et le solde de financemerdui est un solde net a financer « corrigé » en
tenant compte de certaines corrections relative géthodologie Sec 95. C'est ce dernier que ladrRégi
retient dans son Exposé général.

Dans cette section I1.3., nous avions repris I'emide des différentes corrections engendrées par
cette méthodologie Sec 95, a savoir : le périmé&econsolidation, la considération des amortissésnen
(code 9), les sous-utilisations de crédits ainsi lgicas des « codes 8 ».

Pour la période de projection, nous prenons lestiggses suivantes concernant ces corrections :

- Concernant lesous-utilisations de crédit rien ne nous permet de savoir si cette pratiqe s
prolongera dans le futur et, le cas échéant, diéequgportance. Pour la période de projection 2Q0716, un
montant nul est donc pris en compleute sous-utilisation de crédits de dépenses améiit bien entendu
le solde de financement.

- Concernant la prise en compte des résultats idaspc’est-a-dire des O.1.P. (organismes d’iritéré
public)’® faisant partie dpérimétre de consolidation nous mettons ce poste a zéro. D’une part, parie q
semblerait que ces organismes tendent a resp&gailibre budgétair€, et, d’autre part, quand bien méme
ce ne serait pas le cas, nous ne pouvons en pléslingontants concernés.

- En ce qui concerne la prise en compte @esodes 8 »(octrois de crédits et prises de
participations), nous devons distinguer les « c@&ledigurants au budget de la Région, les « c8degles
institutions a consolider ainsi que la « norme c@de

Pour les soldes des « codes 8 » inscrits au budges partons des montants que nous avons
identifiés a la section 11.3., 4°. Parmi les « co@» inscrits en dépenses, se trouve la « Patioip au
capital de la S.L.R.B. et de certaines S.I.S.R.la € Dotation a la SLRB pour la construction,a¢ation et
réhabilitation des logements sociaux », mention@ékssection 11.2.1., sous-section k et sous-sedtiLes
autres codes 8 que nous avons pu identifier enndépesont classés en dépenses primaires ordinigres,
sont donc indexés. Quant aux postes « code 8 »ithh®m recettes que nous avons identifiés, il is'ag
essentiellement de remboursements de prét. lls selun les cas, classés parmi les « Autres recetta

® Rappelons qu'auparavant, celui des S.G.S. étalegmnt & consolider, cependant, depuis cette anageservices
n'existent plus (cf. 11.3., 1°).

""A I'exception du Fonds de I'eau. En 2006, son s@denégatif contrairement aux autres années ptédente un
boni. Ce solde (-53.912 milliers EUR) doit étre maligé en terme SEC 95. Ceci correspond a la prensigrection.

Ne sachant pas comment évoluera ce solde dangule fious ne tenons pas compte de cette corredaos nos

projections. La seconde correction du périmétreamsalidation concerne les soldes de trésorerisel®ices a gestion
séparée. Pour rappel, le remboursement de cesssdélériore le solde brut des organismes a comsofidur un

montant de 66.330 milliers EUR. Au total, le solds drganismes a consolider est donc de — 120.20@rsnEUR en

2006.



parmi les recettes sur Fonds organigues. Dansdag das, ils évoluent donc également en fonction de
l'indice des prix a la consommation. Dans nos mtip@s, nous avons donc pu, pour chaque annéeilealc
un solde « codes 8 budgétaires » venant en « tiome®ec 95 » pour calculer le solde de financement

Pour les soldes « codes 8 des institutions cilésed », rien ne nous permettant de savoir de quels
montants ils s’éléveront de 2007 a 2016, nous te@mons pas compte dans nos projections, en d'autres
termes, nous les considérons comme nuls.

Rappelons que la « norme code 8 » en tant questetfile avoir disparu puisque I'Exposé général
n’en mentionne plus depuis 2 ans.

- Enfin, en ce qui concerne lescodes 9 » (amortissementsnous distinguons également les
« codes 9 » figurants au budget de la Région et texles 9 » des institutions a consolider.

Les amortissements budgétaires sont égaux aux merdalculés sur base des hypothéses précisées
a la section IV.3.3. Rappelons que seuls les asserients des dettes directes (L.S.F. et reprisg)aso
considérer puisque les rebudgétisations des deiti®ctes ne sont pas considérées comme « code 9 »
Enfin, nous déduisons de ce montant ainsi obtenwselade recette ayant un code 9, c'est-a-dire le
remboursement d’amortissements en provenance duoRdiédéral®.Cette recette est classée parmi les
« autres recettes », elle évolue donc selon I'mdies prix a la consommation. Nous avons donc pu
également, pour chaque année, calculer un soldde<2 budgétaire » venant en « correction Sec [@ius
calculer le solde de financement.

Quant au solde «codes 9 » des institutions caléssi, comme pour le solde « codes 8 » des
institutions consolidées, rien ne nous permettargaloir de quels montants ils s’éléveront de 200016,
nous n’en tenons pas compte dans nos projectiarsaatres termes, nous les considérons comme nuls.

Tous ces éléments de corrections sont additionné&pes au Tableau 21 a la ligne « Corrections de
passages Sec 95 ».

Ces corrections permettent de passer au soldeaecément de la Région. Celui-ci doit en principe
ne pas excéder I'objectif budgétaire imposé.

B) Objectif budgétaire

La Conférence Interministérielle des Finances eBddget du 1 juin 2005 a permis de dégager les
objectifs budgétaires pour les années 2005-2008an@»® nous I'avons vu dans la situation d’amorcage,
I'objectif 2006 a été revu lors du Comité de coteteon du 26 octobre 2005 pour étre définitivenfedd a -
27.550 milliers EUR pour le solde de financemeRbur les années suivantes, a savoir 2007-2009, nous
reprenons les montants de base décidés lors delfi®’®, auxquels nous ajoutons les transferts issus des
accords intrafrancophones négociés depuis lors.

8 Remarquons que la recette relative au Fonds dimgete la dette (Voir section 11.1.3.) est égalemen code 9 mais,
comme déja signalé, un montant identique est insnrdépenses (11.2.3) également et constitue anssdde 9, si bien
que ces deux montants se neutralisent.

" lIs s’élévent a 8.270 milliers EUR pour 2007, 19.6dilliers EUR pour 2008 et 25.410 milliers EUR p@009.



Nous obtenons les montants suivants :
- pour 2007 : 4,69 millions EUR (8,27 millions ELE58 millions EUR)
- pour 2008 : 12,04 millions EUR (15,62 millions BtB,58 millions EUR)
- pour 2009 : 21,83 millions EUR (25,41 millions BtB,58 millions EUR)

La Région wallonne accepte en effet de fournir fioresupplémentaire de 3.580 milliers EUR en
faveur de la R.B.C. pour les années 2007-2009.

Notons qu’en 2006, la Région bruxelloise s’est g@égaa réaliser un effort additionnel en faveur du
Fédéral pour un montant de 13.190 milliers BU@omité de concertation du 26 octobre du 26 oetobr
2005). La contribution effectivement réalisée dewtae récupérée sur les exercices 2008 et 2009.
Néanmoins, nous n'en tenons pas compte étant dprai réalisation exacte de ce montant est inaannu

Pour le reste de la période de projection (201B20hous supposons un objectif budgétaire nul en
I'absence d’accord en la matiere pour ces années.

Dans notre simulation, nous reprenons les objediifdgétaires et y comparons le solde de
financement. Si I'écart entre le solde de finanasne I'objectif est négatif, nous supposons qlntité
comblera le déficit en réalisant un effort prenianforme d’une sous-utilisation de crédits. Si, pantre,
I'écart est positif, la Région bruxelloise respebten la norme et nous considérons alors que layenar
réalisée constitue une marge de manceuvre budgétaineous n’'affectons pas.

En cas de sous-utilisation des dépenses, noussibéduce montant du solde primaire de I'Entité et
obtenons ce que nous appelons le solde primaifEix De ce dernier nous déduisons les charge®idis
totales de la dette directe LSF, de la dette diregprise et de la dette indirecte pour obtengolele net a
financer Ex post. C'est sur base de celui-ci quesrzalculons I'évolution de I'endettement diféctomme
nous l'avons expliqué a la section IV.3.3., a).

8 A savoir 27.420 milliers EUR — 14.230 milliers EUE. (tableau 9)
8 Pour rappel, en cas de SNF Ex ante positif, I'eérdent est maintenu constant.



V.  Simulation sur la période 2007-2016

Nous présentons ici les résultats d'une simulaties perspectives budgétaires de la Région de
Bruxelles-Capitale & I'horizon 2016. Cette projentse base sur le budget 2006 initial de I'EnR&ppelons
gue cette année, nous prenons I'hypotheése quenfEits régionaux sont liés a 100% de la croissahce
P.I1.B.

Les différentes catégories de recettes et de dépeles|’Entité évoluent selon la logique décritasda
les sections précédentes. Par exemple, au nivesagégenses, rappelons que nous supposons UNABOBSS
des dépenses primaires ordinaires égale a cellendiee des prix a la consommation, c'est-a-dilenen
termes réels. Cette hypothése n’est en rien fosdékobservation des tendances du passé.

En confrontant I'évolution des recettes a celle dépenses primaires, nous calculonssdéde
primaire pour la période 2007-2016. Ensuite, nous tenomgpt® des charges d’intérét de la dette directe et
indirecte afin d’estimele solde net a financefhors corrections Sec 98)politique inchangéeale la Région
bruxelloise.

Ensuite, nous déduisons du solde net a financeartestissements calculés selon les hypothéses
détaillées a section 1V.3.3. afin d'obtere solde brut a financer Enfin, pour estimede solde de
financement (Sec 95e I'Entité, nous ajoutons a ce solde brut a fieanles différentes corrections de
passage relatives a la méthodologie Sec 95 dorst @ow@avons précisé les hypotheses a la section ¢t
soldes ainsi que les corrections a effectuer p@stitnation du solde de financement SEC95 évoluent
également de maniére spécifique (cf. section 11.4.)

Rappelons que nous comparons pour chaque annésdie de financement SEC95 a I'objectif
budgétaire. L’écart entre ces deux paramétres dbenesoit a une sous-utilisation de crédit somirge
marge de manceuvre budgétaire que nous n'affecams p

Pour terminer, insistons sur le fait que touteshigsotheses résumeées ci-dessus définissent un cadre
de références pour la simulation reprise au tabkawant. Cela dit, d’autres simulations peuvergnbi
entendu étre réalisé8sEn effet, le simulateur permet de modifier chacda ces hypothéses.

Enfin, notons qu’au tableau 21, la premiére coloregrend les montants inscrits au budget 2006
initial de la R.B.C. alors qu'a la derniére coloriggire la croissance nominale annuelle sur lago&ri2006-
2016.

82 par exemple, sachant qu’un nouveau contrat déogditnt la STIB & la RBC devrait &tre opérationpelr 'année
2007, nous pourrions d'ores et déja faire une st qui en tient compte en prolongeant les terdeeBancien sur
I'ensemble de la période de projection (ce derexgire fin 2006, cf. point A de la sous-section3\2.).



Tableau 21-Perspectives budgétaires de la Région Beuxelles-Capitale 2006 - 2016 (milliers EUR couras)

2006 2007 2008 2009 2010 2011
Recettes totales 2.546.917 2.522.813 2.578.601 2.667.050 2.761.628 2.861.066
- Transferts du Pouvoir Fédéral 848.101 885.928 906.178 941.556 979.254 1.018.807
Dotation IPP 731.419 770.960 802.818 836.365 872.107 909.607
Droit de tirage sur le MET 42.545 39.663 39.663 39.663 39.663 39.663
Mainmorte 39.806 40.081 27.178 27.651 28.149 28.667
Transfert pour les travaux du bassin de la Senne 0 0 0 0 0 0
Fonds pour I'entretien d'espaces verts 2.410 2.427 2.468 2,511 2.556 2.603
Moyens pour communes avec échevin/président CPAS néerlandophone 28.728 29.529 30.672 31.873 33.163 34.523
Recettes nouvelles totales liées au transfert de compétences (Lambermont) 3.193 3.269 3.379 3.493 3.616 3.744
- Recettes fiscales 1.188.705 1.219.205 | 1.262.809 | 1.308.616 | 1.357.730 | 1.409.454
Impbts régionaux 1.027.744 1.056.400 1.097.276 1.140.266 1.186.408 1.235.044
Taxes pergues par la RBC 160.961 162.805 165.533 168.350 171.323 174.410
- Transfert en provenance de I'Agglo 135.749 139.534 144.933 150.611 156.706 163.130
- Recettes sur Fonds organiques 207.522 207.757 208.343 208.948 209.587 210.250
Fonds pour la gestion de la dette 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526
Autres 33.996 34.231 34.817 35.422 36.061 36.724
- Recettes SLRB 5.000 5.000 0 0 0 0
- Recettes en provenance de I'UE pr actions cofinanc  ées 8.000 8.055 8.193 8.336 8.486 8.642
- Autres 32.267 32.490 33.046 33.621 34.227 34.856
- Nouveautés 121.573 24.845 15.099 15.362 15.638 15.926
Versements des soldes de trésorerie des S.G.S. 66.330 0 0 0 0 0
Recettes provenant de la SLRB pour le droit de gestion publique 1.000 0 0 0 0 0
Versement provenant de la SRIB 5.000 5.035 5.121 5.210 5.304 5.401
Versement dans le cadre de I'accord de coopération entre I'Etat fédéral et la RBC,
relatif & la promotion du rdle international et depla fct de capitale de Bruxelles 35.000 10.000 0 0 0 0
Produits provenant d'entités exclues du périmetre de consolidation 7.982 8.037 8.175 8.317 8.467 8.623
Recgtt95‘ ‘en provenance de I'Etat_ fédéral dans le cadre de l'accord de coopération 1511 1.521 1.547 1.574 1.603 1.632
relatif & I'économie sociale ou plurielle
Produits de la vente de terrains/batiments gérés par la S.A. Bxl-midi 4.500 0 0 0 0 0
Prestations du Centre d'expertise alimentaire 250 252 256 260 265 270
Dépenses primaires totales 2.538.750 2.558.758 2.600.149 2.642.868 2.685.649 2.731.248
- Dépenses primaires ordinaires 1.267.763 1.276.517 | 1.298.374 1.320.950 | 1.344.763 | 1.369.501
- Dépenses primaires particulieres 1.270.987 1.282.241 | 1.301.775 1.321.918 | 1.340.886 | 1.361.747
Dotation de fonctionnement a la STIB 426.926 429.874 437.234 444 .837 452.856 461.187
Dotation générale et spéciale aux Communes 239.724 244.281 248.929 253.669 258.505 263.437
Fonds pour la gestion de la dette 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526
Droit de tirage COCOF-VGC 171.379 172.520 175.367 178.308 181.410 184.632
Dépenses salariales 88.486 89.097 90.623 92.198 93.860 95.587
Dépenses liées a la scission de I'ex-Province de Brabant 81.416 81.978 83.382 84.832 86.361 87.950
Cofinancement européen 24.562 24,732 25.155 25.592 26.054 26.533
Dotation de fonctionnement au FRBRTC 60 60 61 63 64 65
Dotation Régie fonciere pour investissements exceptionnels 0 0 0 0 0 0
Postes rebudgétisés moins rebudgétisations 0 0 0 0 0 0
Communes avec 1 échevin/1 président CPAS néerlandophone 28.728 29.529 30.672 31.873 33.163 34.523
Régionalisation des lois communales et provinciales 362 679 704 731 760 790
Subventions au Fonds de réserve 0 0 0 0 0 0
Hausse du pécule de vacances et plan "Rosetta" 0 0 0 0 0 0
Participation au capital de la S.L.R.B. et de certaines S.I.S.P. 7.518 7.518 7.518 7.518 7.518 7.518
Dotation a la SLRB pr constr, rénov, réhab. des logements sociaux 26.000 26.000 26.000 26.000 26.000 26.000
Charge d'amortissement financement des travaux (D.l.) non classé code 9 2.300 2.447 2.604 2.771 809 0
Solde primaire 8.167 -35.945 -21.547 24.182 75.979 129.818
intéréts débiteurs (CT) 4.898 4.898 4.898 4.898 4.898 4.898
intéréts dette directe LSF 60.950 70.170 74.683 79.035 82.593 83.963
intéréts dette directe reprise 1.906 473 325 166 0 0
intéréts dette indirecte 18.805 18.984 19.143 19.302 19.468 19.773
Charges d'intérét totales 86.559 94.525 99.048 103.401 106.959 108.634
Solde net & financer -78.392 -130.470 -120.596 -79.219 -30.980 21.183
Charges d'amortissement totales 118.763 101.136 101.243 101.343 99.158 99.158
Solde brut a financer -197.155 -231.606 -221.838 -180.562 -130.138 -77.975
Corrections de passage Sec 95 pour le solde de finan  cement 222.023 208.361 209.730 211.134 210.324 211.752
dont sous-utilisation des crédits 73.600 0 0 0 0 0
dont résultat des organismes a consolider (Sec 95) -120.242 0 0 0 0 0
dont solde "code 8" (OCCP) total (budget + institutions consolidées) 167.654 107.335 108.599 109.905 111.282 112.712
dont solde "code 9" (amortissement) total ( budget + institutions consolidées) 101.011 101.026 101.131 101.229 99.042 99.040
Solde de financement (sec 95) 24.868 -23.245 -12.108 30.572 80.186 133.778
Objectif du comité de concertation -27.550 4.690 12.040 21.830
Sous-utilisation de crédits nécessaire au respect de I'objectif 0 27.935 24.148 0 0 0
Marges de manceuvre annuelles par rapport a I'objectif 52.418 0 0 8.742 80.186 133.778
Encours de la dette directe 1.368.796 1.469.754 | 1.564.564 | 1.642.080 | 1.671.289 | 1.671.289
Encours de la dette directe reprise 6.248 4.270 2.185 0 0 0
Encours de la dette indirecte (hors FRBRTC) 8.631 6.184 3.580 809 0 0
Encours total 1.383.675 1.480.208 | 1.570.328 | 1.642.889 | 1.671.289 | 1.671.289
Rapport dettes/recettes 54,33% 58,67% 60,90% 61,60% 60,52% 58,41%




Croissance

2012 2013 2014 2015 2016 2006-2016

Recettes totales 2.962.353 | 3.067.176 | 3.175.681 | 3.287.974 | 3.404.139 2,94%
- Transferts du Pouvoir Fédéral 1.059.080 1.100.540 1.143.245 1.187.201 1.232.395 3,81%
Dotation IPP 947.800 987.111 1.027.593 1.069.251 1.112.068 4,28%
Droit de tirage sur le MET 39.663 39.663 39.663 39.663 39.663 -0,70%
Mainmorte 29.181 29.705 30.237 30.780 31.332 -2,37%
Transfert pour les travaux du bassin de la Senne 0 0 0 0 0
Fonds pour I'entretien d'espaces verts 2.650 2.698 2.746 2.795 2.845 1,67%
Moyens pour communes avec échevin/président CPAS néerlandophone 35.911 37.355 38.857 40.420 42.045 3,88%
Recettes nouvelles totales liées au tsf de compétences (Lambermont) 3.874 4.009 4.149 4.293 4.442 3,36%
- Recettes fiscales 1.462.184 1.516.967 1.573.883 1.633.016 1.694.456 3,61%
Impots régionaux 1.284.708 | 1.336.369 | 1.390.108 1.446.008 | 1.504.156 3,88%
Taxes percues par la RBC 177.476 180.597 183.774 187.008 190.300 1,69%
- Transfert en provenance de I'Agglo 169.690 176.514 183.612 190.995 198.676 3,88%
- Recettes sur Fonds organiques 210.909 211.579 212.262 212.957 213.664 0,29%
Fonds pour la gestion de la dette 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526 0,00%
Autres 37.383 38.053 38.736 39.431 40.138 1,67%
- Recettes SLRB 0 0 0 0 0 -100,00%
- Recettes en provenance de I'UE pr actions cofinanc ~ ées 8.797 8.955 9.115 9.279 9.445 1,67%
- Autres 35.482 36.118 36.766 37.425 38.097 1,67%
- Nouveautés 16.212 16.503 16.799 17.100 17.407 -17,66%
Versements des soldes de trésorerie des S.G.S. 0 0 0 0 0 -100,00%
Recettes provenant de la SLRB pour le droit de gestion publique 0 0 0 0 0 -100,00%
Versement provenant de la SRIB 5.498 5.597 5.697 5.799 5.903 1,67%
Versement dans le cadre de l'accord de coopération entre I'Etat fédéral et la RBC, 0 0 0 0 0 -100.00%
relatif & la promotion du rdle international et de la fct de capitale de Bruxelles e
Produits provenant d'entités exclues du périmetre de consolidation 8.777 8.935 9.095 9.258 9.424 1,67%
Recgttfes‘ en provenance de I'Etat_ fédéral dans le cadre de l'accord de coopération 1.662 1.691 1.722 1.753 1.784 1.67%
relatif & I'économie sociale ou plurielle
Produits de la vente de terrains/batiments gérés par la S.A. Bxl-midi 0 0 0 0 0 -100,00%
Prestations du Centre d'expertise alimentaire 275 280 285 290 295 1,67%
Dépenses primaires totales 2777504 | 2.824.631 | 2.849.219| 2.897.721 | 2.947.139 1,50%
- Dépenses primaires ordinaires 1.394.066 1.419.071 1.444.525 1.470.436 1.496.811 1,67%
- Dépenses primaires particuliéres 1.383.438 1.405.560 1.404.694 1.427.285 1.450.328 1,33%
Dotation de fonctionnement a la STIB 469.459 477.880 486.452 495.177 504.059 2,79%
Dotation générale et spéciale aux Communes 268.468 273.600 278.834 284.173 289.619 2,21%
Fonds pour la gestion de la dette 173.526 173.526 173.526 173.526 173.526 0,00%
Droit de tirage COCOF-VGC 187.832 191.089 194.404 197.779 201.214 2,20%
Dépenses salariales 97.302 99.047 100.823 102.632 104.473 2,51%
Dépenses liées a la scission de I'ex-Province de Brabant 89.527 91.133 92.768 94.432 96.126 2,63%
Cofinancement européen 27.009 27.493 4.559 4.641 4.724 -17,41%
Dotation de fonctionnement au FRBRTC 66 67 68 70 71 1,67%
Dotation Régie fonciére pour investissements exceptionnels 0 0 0 0 0
Postes rebudgétisés moins rebudgétisations 0 0 0 0 0
Communes avec 1 échevin/1 président CPAS néerlandophone 35.911 37.355 38.857 40.420 42.045 4,18%
Régionalisation des lois communales et provinciales 821 852 885 919 953 10,38%
Subventions au Fonds de réserve 0 0 0 0 0
Hausse du pécule de vacances et plan "Rosetta" 0 0 0 0 0

Participation au capital de la S.L.R.B. et de certaines S.I.S.P. 7.518 7.518 7.518 7.518 7.518 0,00%
Dotation & la SLRB pr constr, rénov, réhab. des logements sociaux 26.000 26.000 26.000 26.000 26.000
Charge d'amort financement des travaux (D.l.) non classé code 9 0 0 0 0 0 -100,00%
Solde primaire 184.849 242.544 326.462 390.253 457.001
intéréts débiteurs (CT) 4.898 4.898 4.898 4.898 4.898
intéréts dette directe LSF 83.963 83.963 83.963 83.963 83.963
intéréts dette directe reprise 0 0 0 0 0
intéréts dette indirecte 20.128 20.489 20.857 21.231 21.612
Charges d'intérét totales 108.989 109.350 109.718 110.092 110.472
Solde net a financer 75.860 133.194 216.745 280.161 346.528
Charges d'amortissement totales 99.158 99.158 99.158 99.158 99.158
Solde brut a financer -23.298 34.036 117.587 181.003 247.370
Corrections de passage Sec 95 pour le solde de finan  cement 213.171 214.614 216.084 217.580 219.103

dont sous-utilisation des crédits 0 0 0 0 0

dont résultat des organismes a consolider (Sec 95) 0 0 0 0 0

dont solde "code 8" (OCCP) total (budget + inst consolidées) 114.133 115.579 117.051 118.549 120.074

dont solde "code 9" (amortissement) total ( budget + inst consolidées) 99.038 99.036 99.034 99.031 99.029
Solde de financement (sec 95) 189.873 248.651 333.671 398.584 466.473
Objectif du comité de concertation
Sous-utilisation de crédits nécessaire au respect de I'objectif 0 0 0 0 0
Marges de manceuvre annuelles par rapport a I'objectif 189.873 248.651 333.671 398.584 466.473
Encours de la dette directe 1.671.289 1.671.289 1.671.289 1.671.289 1.671.289
Encours de la dette directe reprise 0 0 0 0 0
Encours de la dette indirecte (hors FRBRTC) 0 0 0 0 0
Encours total 1.671.289 1.671.289 1.671.289 1.671.289 1.671.289
Rapport dettes/recettes 56,42% 54,49% 52,63% 50,83% 49,10%

Sources Budget 2006 initial de la R.B.C., Bureau féd@alPlan, INS et calcul CREW.




Conclusion

La projection des perspectives budgétaires de ioRéde Bruxelles-Capitale a comme point de
départ le budget 2006 initial et integre les conséges budgétaires des accords du Lambermont et du
Lombard, ainsi que les effets d’autres décisionsepra ce jour. Cette projection se base sur lasalies
perspectives macroéconomiques du Bureau fédémlaiu

La simulation est une projection « plancher », anssou elle est basée sur I'hypothése théorique
selon laquelle il n'y a pas d’augmentation des déps primaires au-dela de l'inflation, hormis celtpii
évoluent selon une dynamique propre. Il y a lieua@marquer que cette hypothése est trés contragnan
guant a I'évolution des dépenses et ne correspasd févolution du passé qui, si elle se proloitgearait
des conséquences budgétaires fort négatives. lpesisigs primaires ont cr( en termes réels de pl@28ue
en 5 ans.

Sur base de cette projection « plancher », la sitioul permet de comparer pour chaque année de
2006 a 2016 la différence entre le solde de finamece estimé et 'objectif fixé par le Comité de
concertation.

La Région de Bruxelles-Capitale est supposée respprécisément chaque année ces objectifs, ce
qui impligue soit une sous-utilisation des crédisdépenses, soit une marge de manceuvre budgétaire.

La projection met en évidence que, dans ces conditia Région de Bruxelles-Capitale ne dispose
réellement de marges de manceuvre budgétaires griage 2010. Son endettement ne diminue en @it ¢
pas avant 2010.
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